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Matéria IRPJ-EX.: 1998
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COMPENSAGCAO DO IRPJ - PRAZO PRESCRICIONAL - E de cinco
anos o prazo para pleitear a compensagao do crédito do Imposto de
Renda Pessoa Juridica apurado na DIRPJ, devendo ter inicio este
prazo da data prevista para a entrega da declaragao de
rendimentos.

COMPENSACAO DO IRPJ — INSUFICIENCIA DE SALDO A
COMPENSAR - Incabivel a compensac¢ao do IRPJ apurado a maior
na declaragdo de rendimentos, quando provada a inexisténcia de
valores a compensar.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por SAINT GERMAIN CONSULTORES ASSOCIADOS.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

adsl .

DORIAL PARDOVAN
PRESIDENTE

et
NELSON LOSS0 FIHO
RELATOR

FORMALIZADO EM: 30 MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAO
GIL NUNES, KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLQ PEIXOTO, JOSE CARLOS
TEIXEIRA DA FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recorrente : SAINT GERMAIN CONSULTORES ASSOCIADOS

RELATORIO

Trata-se de pedido de restituicdo/compensacgdo do Imposto de
Renda Pessoa Juridica apurado no ano-calendario de 1997, oriundo de retengéo

sobre o faturamento da contribuinte.

A empresa teve seu pedido indeferido em 28 de fevereiro de 2003,
‘por meio do Despacho Decisério/ DRF/BSA/Diort, fls. 46/48, assim ementado:

“RESTITUICAO/COMPENSACAOQ.

Podera ser objeto de restituigdo/compensacdo o crédito
decorrente de tributo ou conlribuigdo administrado pela
Secretaria da Receita Federal, desde que decorrente de
pagamento espontéaneo, indevido ou maior que o devido.
DECADENCIA.

O direito de o sujeito passivo pleitear a restituicdo total ou
parcial de tributo ou contribuigdo pago indevidamente ou a
maior que o devido, em face da legislagdo tributaria aplicavel,
ou da natureza ou circunstidncia materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido, extingue-se com o decurso de prazo de
5 (cinco) anos, contados da data da extingdo do crédito
tributario.

PEDIDO IMPROCEDENTE”

Apresentou em 02 de abril de 2003 sua manifestagao de

inconformidade dirigida & Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Brasilia,

onde as fls. 49/59, alega em apertada sintese, o seguinte:

1- esta totalmente equivocada a interpretacao dada aos dispositivos
do CTN para indeferir, por decadéncia, o pedido de compensag¢io efetuado pela
empresa, referente as retengbes feitas no ano-calendario de 1997, que foi

protocolizado em 06/12/2002, dentro do prazo de cinco anos;
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2- é da indole do IR Fonte a retengdo na fonte pagadora, que o
recolhera diretamente ao Fisco, cabendo ao contribuinte, no exercicio seguinte a
retengdo, fazer o ajuste na sua declaragao anual. A partir dai, o Fisco tem, entdo, o

prazo de cinco anos para homologar essa declaragao;

3- a homologagao do Imposto de Renda é sempre expressa na
pratica. Adotando-se a prética' usual da Receita Federal, o prazo decadencial de
cinco anos para o exercicio do direito de acao de restituicao se contara do primeiro
dia do exercicio seguinte ao da homologagio, porque ndo ocorre numa data certa e

determinada, mas ao longo dos anos;

4- nessa linha de raciocinio, e atento & jurisprudéncia do STJ
aplicada a especie, € decadente a agdo de repetigdo dos valores retidos além do

quingiénio imediatamente seguinte ao exercicio a que pertinir a retencéo na fonte;

5- transcreve ementas de acordaos administrativos e judiciais, que

vao ao encontro de seu entendimento.

Em 09 de outubro de 2003 foi prolatado o Acdrdao n° 07.816, da 42
Turma de Juigamento da DRJ em Brasilia, fls. 69/76, que indeferiu o pedido,

expressando seu entendimento por meio da seguinte ementa:

‘Restituicdo de indébito. Extingdo do Direito. Condigdo
Resolutéria.

O direito de o contribuinte pleitear a restituicdo de tributo ou
contribuigdo pago indevidamente ou em valor maior que o
devido extingue-se apods ¢ transcurso do prazo de cinco anos,
contados da data da extingdo do crédito trbutario, inclusive na
hipdtese de extingdo sob condigdo resolutona.

IRRF - Restituigdo/compensagéo.

Nao cabe a reslituicdo do imposto de renda retido na fonte
quando restar provado que a contribuinte ja compensou na sua
declaragdo de ajuste anual (DIRPJ) os valores pleiteados.
Solicitagdo Indeferida.”
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Cientificada em 01 de dezembro de 2003, AR de fls. 77-verso, e
novamente irresignada com o acordao de primeira instancia, apresenta seu recurso
voluntario protocolizado em 08 de dezembro de 2003, em cujo arrazoado de fls.

- 78/89 repisa 0s mesmos argumentos expendidos na pega impugnatoria.

E o Relatdrio.
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VOTO
‘Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O recurso & tempestivo e dotado dos pressupostos para sua

admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

A matéria em litigio diz respeito a prescrigdo do direito de a empresa
pleitear a compensag&o do crédito do IRPJ apurado na DIRPJ do ano-calendario de

1997,
O prazo prescricional para se pleitear a compensag@o de valores
recolhidos indevidamente ou a maior estd determinado no artigo 168 do Cdédigo

Tributario Nacional, que o estabelece em 5 anos, in verbis:

‘Art. 168 — O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:

[ — nas hipdteses dos incisos | e If do art. 165, da dala da
extingdo do crédito tributario.

I — na hipdtese do inciso lif do art. 165, da data em que se
tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado
a deciséo judicial que tenha reformado, anulado, revogddo ou
rescindido a decisdo condenatdria.”

Ja as situagdes determinantes para a se fixar o marco inicial para a

contagem deste prazo estio elencadas, exemplificativamente, nos incisos do, artigo
165 do CTN, assim redigidos:

‘Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de
prévio protesto, a restituicdo total ou parcial do tributo, seja
gual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o
disposto no § 4°do art. 162, nos seguintes casos:
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| — cobranga ou pagamento esponténeo de tributo indevido ou
maior que o devido em face da legislagéo tributaria aplicavel,
ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido; '

It — erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da
aliquota aplicavel, no calculo do montante do débito ou na
elaboragdo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento;

Il — reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo
condenatoria.”

Da analise das situacdes apontadas no art. 165 do CTN, vejo que os
incisos | e Il referem-se a ocorréncias nao litigiosas, constatadas por iniciativa do
sujeito passivo. Por outro giro, o inciso Il 'aborda fato cujo indébito vem a tona por
iniciativa de autoridade incumbida de dirimir uma situag&o juridica conflituosa,
conforme se percebe do seu texto na referéncia a “reforma, anulagéo, revogagao ou

rescisao de decisdo condenatéria”.

Com excepcional lucidez este assunto foi abordado nesta Camara
pelo ilustre conselheiro José Antonio Minatel, no voto proferido no acérdao n® 108-

05.791, da sessdo de 13/07/99, do qual transcrevo parte dos seus fundamentos:

‘Na primeira hipétese (incisos | e Il) estdo contemplados os
pagamentos havidos por erro, quer seja ele de fato ou de
direito, em que o juizo do indébito opera-se unilateralmente no
estreito circulo do préprio sujeito passivo, sem a participagcao
de qualquer terceiro, seja a administragéo tributaria ou o Poder
Judiciario, dai a pertinéncia da regra que fixa o prazo para
desconstituir a indevida incidéncia ja a partir da data do efetivo
pagamento, ou da “data da extinggo do crédito tributario”, para
usar a linguagem do art. 168, I, do proprio CTN. Assim, guando
o indébito é exteriorizado em situagdo fitica nao litigiosa,
parece adequado que o prazo para exercicio do direito a
restituigdo ou compensagdo possa fluir imediatamente, pela
inexisténcia de qualquer Obice ou condigdo obstativa da
postulagdo pelo sujeito passivo.

O mesmo néo se pode dizer quando o indébito é exteriorizado
no contexto de solugdo juridica conflituosa, uma vez que o
direito de repetir o valor indevidamente pago sé nasce para o
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sujefto passivo com a decisdo definitiva daquele conflito, sendo
certo que ninguém podera estar perdendo direito que ndo
possa exercita-lo. Aqui, esta coerente a regra que fixa o prazo
de decadéncia para pleitear a restituicdo ou compensagdo sé a
partir “da data em que se tomar definitiva a decisdo
administrativa, ou passar em julgado a decisdo judicial que
tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a deciséo
condenatdria” (art. 168, Il, do CTN). Pela estreita similitude, o
mesmo tratamento deve ser dispensado aos casos de solugbes
juridicas ordenadas com eficacia erga omnes, como acontece
na hipotese de edigcdo de resolugdo do Senado Federal para
expurgar do sistema norma declarada inconstitucional, ou na
situagdo em que ¢é editada Medida Proviséria ou mesmo ato
administrativo para reconhecer a impertinéncia de exagdo
tributaria anteriormente exigida.”

O indébito foi exteriorizado por iniciativa do proprio sujeito passivo,

_por meio da declaragéo de rendimentos do Imposto de Renda Pessoa Juridica do
ano-calendario de 1997, que pode evidenciar a existéncia de imposto pago a maior

que o devido. Esta hipotese de procedimento unilateral pelo contribuinte configura

uma situag¢do em que o pedido de restituigdo enquadra-se nos incisos | e Il do art.

165 do CTN, devendo ser contado o prazo prescricional como previsto no inciso |,

do artigo 168, do CTN, da data da extingdo crédito tributario.

Diversos s&@o os julgados do Conselho de Contribuintes
posicionando-se no sentido de que o prazo prescricional para se pleitear a
restituigdo de indébito, em situagbes nao conflituosas, é de cinco anos, conforme se

verifica das ementas a seguir: !

“Acdérddo n°: 107-06365

IRPJ - DECADENCIA - PEDIDO DE RESTITUICAC DO
IMPOSTO RETIDO NA FONTE NO ANO DE 1.992 - S6 podem
ser restituidos os valores recolhidos indevidamente que néo
tenham sido alcangados pelo prazo decadencial de 5 (cinco)
anos, contado a partir da data de extingao do crédito tributério.
Decisédo de primeira instancia mantida.
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Acorddo 108-05.791

IRPJ Ex.: 1991

RESTITUICAO E COMPENSACAO DE  INDEBITO
CONTAGEM DO PRAZO DE DECADENCIA INTELIGENCIA
DO ART. 168 DO CTN - O prazo para pleitear a restifuicdo ou
compensac¢éo de tributos pagos indevidamente é sempre de 5
(cinco} anos, distinquindo-se o inicio de sua contagem em
razdo da forma em que se exterioriza o indébito. Se o indébito
exsurge da iniciativa unilateral do sujeito passivo, calcado em
situagdo fatica ndo litigiosa, o prazo para pleitear a restituigao
ou a compensagao tem inicio a partir da data do pagamento
que se considera indevido (extingdo do crédito tributério).
Todavia, se o0 indébito se exterioriza no contexto de solugdo
juridica conflituosa, o prazo para desconstituir a indevida
incidéncia sO pode ter inicio com a decisdo definitiva da
controvérsia, como acontece nas solugbes juridicas ordenadas
com eficacia erga omnes, pela edigdo de resolugdo do Senado
Federal para expurgar do Ssistema norma declarada
inconstitucional, ou na situagdo em que ¢ editada Medida
Proviséria ou mesmo alo administrativo para reconhecer a
impertinéncia de exagéo tributaria anteriormente exigida.
Recurso negado”.

De todo o exposto, concluo que o prazo prescricional para a

apresentaq;ao do pedido de restituicdo de tributo pago a malor é de cinco anos, e

tem inicio com a extingao do crédito tributario.

No caso do saldo do |IRPJ, a apuragdc do resultado s6 se
exteriorizara ao final de cada periodo anual, em 31 de dezembro. S6 apés a entrega
da declaragao de rendimentos, em 1998, é que estaria configurado o fato gerador
dos tributos e poderia se cogitar da extingdo do crédito tributario. A declaragéao de
ajuste confronta os valores recolhidos antecipadamente a titulo de IR Fonte com o
montante calculado na apuragio do Lucro Real, sé ai teria a empresa o direito de

pedir o saldo remanescente, estaria configurado o seu direito.

Portanto, nesses casos, o termo inicial para a contagem do prazo

prescricional do direito de pedir é a data prevista para a entrega da declaragdo de
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rendimentos, momento onde se consolida o fato gerador dos tributos e o Fisco toma

conhecimento do direito da empresa.

Assim, o pedido de compensac¢ao formalizado ndo esta alcancado
pelo transcurso do prazo prescricional, porque o seu protocolo esta datado de

06/12/02, menos de cinco anos, portanto, da extingao do crédito tributario.

Entretanto, existe ébice a compensacao pretendida, ele diz respeito

ao esgotamento pela recorrente do crédito que afirma ter direito.

Pela analise dos autos, as fls. 84/95, constata-se na Ficha 8, linha
15, da DIRPJ/1998, que a interessada ja deduziu do imposto a pagar do exercicio
de 1998 o montante de R$ 48.970,92, valor bem superior aquele demonstrado na
planilha de fls. 42, indicado como IR Fonte sobre rendimentos de prestacao de

servigos e aplicagdes financeiras.

Este foi, também, mais um fundamento utilizado pelos julgadores de
primeira instancia para indeferirem o pedido de compensagédo, como consta do
acordao de primeira instancia, fls. 75, mas a empresa ndo o contesta em seu

recurso, silenciando quanto a afirmag¢ao que nao teria créditos a compensar.
Abaixo transcrevo o seguinte excerto extraido do acordao recorrido:

“Por outro lado, ainda que o direito & repetigdo do eventual
indébito fiscal ndo tivesse sido atingido pela decadéncia, ainda
assim n&o caberia a restituigdo do valor pleiteado, pois
consoante consta na Ficha 8, linha 15 da DIRPJ/1998, a
reclamante deduziu a titulo de Imposto de Renda Retido na
Fonte, no valor de R$ 48.970,92 (vide fl. 95). Valor esse,
superior a soma dos valores do IR-Fonte sobre os rendimentos
de prestagdo de servigos topogréficos, constantes das Notas
Fiscais de Prestagdo de Servigos e extratos bancarios (fls. 6 a
36), demonstrado na Planilha (fl. 42). Cumpre assinalar, ainda,
que o imposto retido na fonte a titulo de antecipagbes, somente
pode ser utilizado, via dedugéo do IR apurado na declaragéo

o
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de rendimentos de ajuste anual ou nos recolhimentos do IR
mensais (apuragdo feita com base na receita bruta ou em
balango/balancete de suspensdo/redugdo), desde que O0s
respectivos rendimentos (receitas) integrem o lucro real do
mesmo ano-calendario de retengdo. Assim, se na declaragdo
(apuragdo trimestral ou anual) resultar imposto a pagar
negativo, esse podera ser compensado com o Imposto de
Renda a ser pago nos periodos subseqientes, ou ainda,
facultada a op¢do pelo pedido de restituicdo em processo
especifico, podendo, nesse caso, ser compensado com
débitos de quaisquer tributos ou contribuigbes sob
administragdo da SRF, ainda que n&o fossem de mesma
espécie ou de diferente destinagdo constitucional, nos termos
dos artigos 73 e 74 da Lei n° 9.430/96 (regulamentado pelas
IN-SRF n°s 21 e 73, ambas de 1997, art. 6°, § 2°).” .

Assim, mesmo néo estando prescrito o direito de a empresa pleitear
a compensacao pretendida, o pedido deve ser indeferido pela inexisténcia de crédito

a compensar.

Pelos fundamentos expostos, voto no sentido de negar provimento

ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes - DF, em 03 de dezembro de 2004.

— . |
NELSON 7430 ﬁ

10




	Page 1
	_0010200.PDF
	Page 1

	_0010300.PDF
	Page 1

	_0010400.PDF
	Page 1

	_0010500.PDF
	Page 1

	_0010600.PDF
	Page 1

	_0010700.PDF
	Page 1

	_0010800.PDF
	Page 1

	_0010900.PDF
	Page 1

	_0011000.PDF
	Page 1


