MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELMO DE CONTRIBUINTES
Processo nr. 10164/0046,.337/88-24

JMS

SessXo de 1 24 de marg¢o de 1993 ACORDAD NR. 103-14.206
Recurse nr: 40,083 - PIS/REFIQUE - EX: 1788

Recorrente @ PACTO CONSULTORIA E FPROJETOS LTDA.

Recorrida : DRF EM BRASILIA -~ DF

0 RECONS RACAD - Mandado de seguranga -
Deve ser indeferido o pedido de reconsiderag¥o
apreciado apenas por forga de decislo judicial, se
o contribuinte nada de novo traz a0 processo capaz
de alterar anterior decisdo do Colegiado.

Acord¥o original mantido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por PACTO CONSULTORIA E PROJETOS LTDA.,

ACORDAM ps Membros da Terceira Camara do Frimeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em TOMAR CONHECIMEN-
TO do pedido de reconsideragdo por forga de sentenga Jjudicial e, no
m&rito, INDEFERI-LO, nos termos do relatério e voto que passam a inte-

grar o0 presente julgado.

Sala das Sessbes, em 24 de margo de 1993

vVIisTO EM - PRCOCURADOR DA FAZENDA NACIO-
EESSAD DE: NAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselbei-

ros: Cesar Antonio Moreira, Otto Cristiano de Oliveira Glasner, Flavio
Almeida Migowski, Sonia Nacinovic e Victor Luis de &Salles Freire.

Ausente o Conselheiro Edvalde Pereira de Brito.



PROCESS0O NR. 101656/006.337/88-24 -
RECURSO NR1@ 40.085
ACORDAD " NR3s 103-16,236
RECORRENTE 1 PACTO CONSULTORIA £ PROJETOS LTDA.

RELAIQRIQ

0 prezente processo foi julgado por esta Camara em ses
sXo realizada em 07.11.91 ocasilio em que fTol apresentado o relatdric
que consta ds fle, 25, da lavra do ilustre ex-Conselheiro Marcio Ma-
chade Caldeira e gue ora leio, para meilhor lembranga des demais mem-—
bros deste Colegiado.

Na oportunidade, aesta Clmara, por maioria de votos, ne-
gout  provimento ao recurso, como fazr certo o Achrdée nr. 103%-11.,78%,
assim ementado:s

ZPIS/REPIGUE  — DECURRENCIA = MULTA DE 1J0% - A decisdo
do processco principal aplica~se integralmente, no pro-
cessao decorrente.

Recurso desprovide.

Como se depreende da smenta supra, trata-se de processo
decorrente do de nr. 10166/006,.333/88-73 de interesse da smpresa supra
identificada, cujo recurso voluntario foi autuado neste Conselho sob o
nr. %7.4446 que, de igual forma, foi submetido ao julgamento deste Co-
legiado, o qual concluiu, pelo improvimento do apelo, nos termos da
decisdo consubstanciada no AcoHrdiio nr., 103-11.709 de 06.11.91.

Inconformada com aludida decisldo, & contribuinte in-
grassou  comn o pedido de reconsideragdo de tis. 30/31, reeditando os
fundamentos expendidos no pedido de reconsideragdo apresentads no pro-
cessd principal, o qual teve seu seqQuimento indeferido pela autoridade
de primeira instancia.



FROCESSO NR. 10166/006.337/88-24 X.
ACORDAO NR:p 103-156.256 '

Contra esse ato a empresa impetrou Mandado de Seguranga
junto & (8a. Vara da Justiga Federal de Brasilia «~ DF a fim de ver seu

pedido de reconsideracio aceito e encaminhado a este Conselho para re-
exame da matéria.

Concedida a liminar, de conformidade com o© despacho
anexo aAs fTleu. 3I2 retornaram os autos a esta Cémara, para que seia

apreciado, no mérito, o pedido de reconsideragdo interposto pela con~
tribuinte.

E o relatéric.



PROCESS0O NR. 101464/004.337/88-24 4.
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Conselheiro CANDIDO RODRIBUES NEUBER, Relator

Tomo conhecimento do pedido, por forga da sentenga con-
cessiva do mandado de smeguranga, e em observi&ncia A orientag¥o prola-
tada no Parecer PGFN/CRFN/Nr. 842, de 04.11.88, pelo qual a Coordena—

¢d0 de Representac®o da Fazenda Nacional conecluiu:

"Prolatada a sentenga concessiva de mandado de seguran-
¢a contra a decisdo do Conselho denegatdrio do pedido
de reconsiderag¢gio, cumpre de imediato cumprimento ao
decisum, conhecendo-se daquele pedido e julgando~o de
plano, com o que se encerrara de logo o processo admi-
nistrativo tributario®.

No tocante ac mérito do pedido, tratando-sze de exigeén-—
cia reflexa, & cedigo nesta instancia administrativa que sua sorte
vincula-se ao decidido no processo principal, dada a estreita relagdo
de causa e efeito entre o dois langamentos, por repousarem em um mes—

mo suporte fatico.

No presente caso, observa-se que esta Camara, aprecian-
do o pedido de reconsideraglio apresentado no processo principal, con-
cluiu, & unanimidade de votos, por seu conhecimento, por forga de de-
- cisdo Jjudicial ®; no mérito, indeferi-lo, uma vez que ofépeiént;'nadé
de novo trouxe ac processo capazr de alterar a decialo anteriormente
prolatada, segundo Acdrddo nr. 103-13.923, de 05.06.93.

Sendo assim, e tendo em vista que nXo se apresenta nes-
tes autos qualquer elemento novo capaz de alterar o entendimento fixa—~
do no processo principal, imple-se que decis8o consentanea seja adota-

da nestes autos.



PROCESS0 NR. 101&66/004.337/88-24 S
3CORDAC  NRa 103-~16.206

Isto posto, voto por conhecer do pedido de reconsidera-
¢c¥%0, por forga de decisdo e, no mérito, indeferi-lo.

Brasilia (DF), em 24 de margo de 1990

égﬂb% RDDR;E% NEUBER - RELATOR
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