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Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragao: 01/11/1998 a 30/11/1998

AUTO DE INFRACAO ELETRONICO. SUPORTE FATICO.
INEXISTENTE. NULIDADE. CANCELAMENTO.

Se a autuacao toma como pressuposto de fato a inexisténcia de pagamentos,
que no curso do processo fica demonstrada a falsidade da verificagdo fiscal,
deve-se reconhecer a nulidade do langamento por absoluta falta de amparo
fatico. Os atos administrativos devem ser motivados para que sejam
considerados validos. Deve ser cancelado lancamento ancorado em falso
suporte fatico.

Recurso Voluntario Provido

Crédito Tributario Exonerado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

(assinado digitalmente)
Alexandre Kern - Presidente
(assinado digitalmente)

Belchior Melo de Sousa - Relator

Participaram, ainda, da sessdao de julgamento os conselheiros Hélcio Lafeta

Reis, Jodao Alfredo Edudo Ferreira, Juliano Eduardo Lirani e Jorge Victor Rodrigues.



Relatorio

Trata o presente de recurso voluntario contra o Acérdao de n°® 03-25.728, da
DRIJ/Brasilia-DF, de 10 de julho de 2008, fls. 67/68 (as numeragdes indicadas serdo as do
processo em papel), que considerou o langamento procedente em parte.

O processo foi constituido a partir do auto de infragdo eletronico, de auditoria
de DCTF, conteido exigéncia da COFINS relativa a diversos periodos de apuragdao do ano-
calendario de 199§, cujo crédito tributario alcangou o valor principal de R$ 5.211,50, em razdo
de ndo terem sido localizados os pagamentos, fls. 16, 18/21.

Houve revisao de oficio, em analise prévia da impugnagdo, e o valor pago de
R$ 2.684.90, correspondente a soma dos pagamentos referentes aos periodos de maio, junho,
julho e dezembro de 1998, e o valor de R$ 584,08 referente ao més em apreco, totalizando a
exoneragdo a importancia de R$ 3.268,98 (detalhamento a fl. 21). Estes valores foram
materialmente excluidos do langcamento, com o ajuste do sistema da RFB, conforme
demonstrativos de folhas 55/58, em que esta indicado o saldo remanescente de R$ 1.942,52.

Em julgamento da impugnagdo, a DRJ/Brasilia, considerou o resultado da
revisdo de lancamento e apreciando a imagem do pagamento constante da tela do sistema
SINAL no valor de R$ 584,08, fl. 5 do processo em papel, exonerou a Contribuinte dessa parte
da exigéncia, ja alocada na revisao do lancamento, e declarou pendente o saldo remanescente
de R$ 1.942,52 (R$ 2.526,60 - RS 584,08).

O Auto de Infracao de IRPJ, fl. 08, foi anexado aos autos indevidamente, ¢
constituiu o processo de n° 10166.007539/2002-21.

Cientificada a Contribuinte da decisao em 29 de agosto de 2008, irresignada,
apresentou em 26 de setembro de 2008 o recurso voluntario de fls. 72, em que reitera que
efetuou a pagamento da diferenca de R$ 1.942,52, considerada como saldo devedor do débito
de novembro de 1998, e anexa copia da imagem do sistema da RFB que registra o DARF no
valor de R$ 2.662,11, com os dados que o vinculam ao aludido débito.

Argumentou, em aditamento, que houve, quanto a este DARF, pagamento a
maior em face do cancelamento de uma nota fiscal correspondente a contribuigdo de R$
720,00, valor este utilizado em compensagdo de débito do més de janeiro de 1999 e controlado
no processo de n° 10.166.007398/2004-16, ainda esta em analise.

E o relatério.

Voto



Processo n° 10166.007542/2002-44 S3-TE03
Acordao n.° 3803-003.441 Fl. 104

Conselheiro Belchior Melo de Sousa — Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende os demais requisitos para sua
admissibilidade, portanto dele conheco.

As fls. 51, pode-se cotejar os dados da DCTF relativos ao periodo sob
analise, novembro de 1998. Ali, vé-se o valor de R$ 3.395,94 da COFINS daquele periodo,
tanto na coluna débito confessado, como na de créditos vinculados por pagamento.

As fls. 52, tem-se o Extrato Completo do Contribuinte-SIEF-Fiscel, em que
esta 1dentificado o débito confessado ¢ o unico pagamento alocado, de R$ 869,34, ¢ a
informagdo de que foi gerado auto de infragdo, cujo valor, pela diferenga, alcancou R$
2.526,60, conforme Anexo III-Demonstrativo do Crédito Tributario a Pagar, dele integrante.

Na revisdao do lancamento, procedida em 06 de junho de 2007, em
decorréncia da impugnacao, foi identificado o pagamento de R$ 584,08, que, entdo, foi alocado
ao débito, segundo demonstrativo de fl. 56. Esta parte da exigéncia estd consignada como
improcedente no demonstrativo de fl. 57, e registrada como extinta por revisao de langamento
no Extrato do Processo de fl. 62, tendo sido mantida a importancia de R$ 1.942,52.

Note-se que no Extrato Completo do Contribuinte de fl. 53, datado de 21 de
maio de 2007, material de suporte da analise da Auditoria, constam trés pagamentos nos
valores de R$ 2.662,11, R$ 869,34 e de R$ 584,08, todos identificados por nimero de
pagamento e referentes 8 COFINS de novembro de 1998.

Repare-se que o contribuinte nao anexou DARF correspondente ao
pagamento de R$ 584,08. O que consta do processo ¢ copia da tela do SINAL, conforme
relatado. Este valor ja estava confirmado no préprio SIEF, dispensando-se qualquer
comprovagdo pela contribuinte em sua impugnacao.

No recurso voluntario, a Recorrente traz a lume uma imagem do pagamento
de R$ 2.662,11, pelo que parece, obtida na DRF/Brasilia porquanto com carimbo nela aposto, e
que, de igual maneira, dispensa confirmacdo, pois j& consta da tela utilizada pela propria
Auditoria para a execucao do procedimento de revisao do lancamento, fl. 53.

Como ja consignado, este pagamento refere-se a COFINS do més de
novembro de 1998, valor que excede o débito em cobranga em R$ 719,58.

Nao ¢ compreensivel a lacuna existente no procedimento de revisdo do
langamento, tanto pelo fato de o 6rgdo preparador ter localizado o pagamento de R$ 584,08, ¢
nao ter visto o pagamento de R$ 2.662,11, constante do mesmo Extrato do Contribuinte que
serviu de base ao trabalho, reitero, como pelo fato de nada mencionar a respeito de como este
pagamento fora utilizado, meng¢ao que poderia justificar sua imprestabilidade para cobertura do
saldo devedor objeto da presente exigéncia.

Nao ¢ caso, o presente, de se converter o processo em diligéncia para que a
Reparti¢do de origem explique o ocorrido e informe sobre a disponibilidade do pagamento de
R$ 2.662,11. E o caso, sim, de pronto, de se constatar, em face da existéncia de todos os
pagamentos, informada pelo proprio sistema da RFB, a inocorréncia, ou falsidade, do motivo
que ensejou o auto de infracdo, seja ele a inexisténcia de pagamento, seja pagamento ndo



localizado. O pagamento existe, € ndo se pode imputar ao Contribuinte o 6nus do erro de
procedimento de sua nao localizagao.

Nos termos do art. 50, inciso II, da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, os
atos administrativos devem ser motivados, para que sejam considerados validos

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com
indicacdo dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:

/—--.J

[l - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangoes;

Reputando-se falso o motivo que sustenta o lancamento, exsurge a hipdtese
de sva nulidade, na dicgdo do art. 10, inciso 11, do Decreto n® 70.235/72, que regula o Processo
Administrativo Fiscal, posto que ao erigir a norma a descri¢do do fato entre os elementos
obrigatorios sua estrutura formal, o faz no pressuposto logico de este seja verdadeiro:

Art. 10. O auto de infragdo serd lavrado por servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e contera
obrigatoriamente:

[-]

11 - a descrigdo do fato,
[

No caso, ¢ inconteste a existéncia do pagamento nos documentos de sistema
da RFB, presentes nestes autos e retro citados. Portanto, despiciendo perscrutar as razdes do
erro na identificagdo do dito pagamento, informado na DCTF, e da sua ndo alocagdo ao débito
confessado, quer a automatica, quer na oportunidade da revisao do langamento.

Pelo exposto, por falta de motivo que o sustente, voto por dar provimento ao
recurso para cancelar o langamento.

Sala das sessoes, 22 de agosto de 2012
(assinado digitalmente)

Belchior Melo de Sousa
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Ministério da Fazenda
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
Terceira Secao - Terceira Camara

Processo n“:  10166.007542/2002-44
Interessada: EPRO ENGENHARIA DE PROJETOS LTDA.

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 4° do art. 63 e no § 3°do art. 81 do Anexo II,
c/c inciso VII do art. 11 do Anexo I, todos do Regimento Interno do Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n® 256, de 22 de junho de 2009, fica um dos
Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a este Conselho, intimado a tomar
ciéncia do Acorddo n® 3803-003.441, de 22 de agosto de 2012, da 3" Turma Especial da 3 Segéo.

Brasilia - DF, em 22 de agosto de 2012.

[Assinado digitalmente]
Alexandre Kern
3* Turma Especial da 3 Secdo - Presidente

Ciente, com a observagao abaixo:
() Apenas com ciéncia
() Com embargos de declaracao

() Com recurso especial
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