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Matéria MULTA ISOLADA; RETROATIVIDADE BENIGNA
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Sessio de 03 de junho de 2008

Recorrente  BRB - BANCO DE BRASILIA S/A

Recorrida DRJ-CAMPO GRANDE/MS

—
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Brasilia,

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE OPERACOES DE CREDITO, CAMBIO
E SEGUROS OU RELATIVAS A TITULOS OU VALORES

MOBILIARIOS - IOF

Ano-calendério: 1997

MULTA DE OFiCIO ISOLADA. RECOLHIMENTO EM
ATRASO SEM ACRESCIMO DE MULTA DE MORA.
RETROATIVIDADE BENIGNA. ART. 106, DO CTN.

2 Deve ser aplicada retroativamente a Medida Proviséria n°

'351/2007, convertida na Lei n° 11.488/07, que alterou o disposto
no art. 44 da Lei n® 9.430/96 e excluiu das hip6teses de aplicagio
de multa de oficio isolada, o recolhimento do tributo apds o
vencimento sem o acréscimo da multa de mora, por ser norma

Mat. S

mais benéfica, nos termos do que dispde o art. 106, inciso II, “a”,
do Cédigo Tributario Nacional.

Recurso Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da quarta cdmara DO segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

ﬁmﬁmwref:%:;" Lorne,

Presidente



_ MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n® 10166.009877/2002-05 CONFERE COM O ORIGINAL

Acérdio n.* 204-02.241 . Brasila, /’9‘ 1 02 1909

Relator

CC02/C04
Fls. 99

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ana Maria Barbosa Ribeiro (Suplente), Silvia de

Brito Oliveira, Ali Zraik Jénior, Renata Auxiliadora Marcheti (Suplentc?/
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Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto e passo a transcrever o
relatdério da DRJ em Campo Grande - MS, ipsis literis: .

“BRB Banco de Brasilia S/A. identificada nos autos, foi intimada a

recolher ou impugnar o crédito consubstanciado no Auto de
Infragdo do IOF fls. 06/16 no valor total de R$ 36.125,04.

2, Em auditoria interna de Declaragdo de Créditos e Débitos
Tributdrios Federais (DCTF) de que tratam a IN SRF n° 045, de
1998, e a IN SRF n° 077, de 1998, foi constatada falta de
recolhimento ou pagamento do principal (declara¢do inexata),
relativamente aos terceiro e quarto trimestres-calenddrio de 1997,
consoante capitulagdo legal consignada & fls. 09 (quadro 10 do
auto de infragdo), e, entdo, foi lavrado o auto de infragio n°
0002654, de fls. 06/16, em 10/05/2002, para exigir RS 36.125,04
de imposto, multa de oficio e juros de mora calculados até
10/05/2002, e multa isolada — multa de oficio.

3. O auto de infracio foi emitido por meio eletrénico e
enviado ao syjeito passivo por via postal, recebido em 11/06/2002,
conforme AR (fls. 18).

4 Em 10/07/2002, a empresa apresentou a impugnag¢do de
SIs. 01/02 instruida com a documentagdo de fIs. 03/05, aduzindo
em sua defesa, em sintese, que:

4.1-  os valores pretendidos pelo fisco j& foram recolhidos aos
cofres publicos, dentro do prazo legal, conforme pode ser
verificado nos DARF anexos (fls. 04/05), relativamente aos débitos
n°3983450 e 3983453;

4.2- o débito n°® 4135919, cujo vencimento era 05/11/1997, foi
recolhido com atraso, em 12/11/1997, espontaneamente, como
permite o artigo 138 do CTN:;

4.3- ¢ pacifica a jurisprudéncia, tanto administrativa, quanto
Judicial, que reconhece ao sujeito passivo o direito de regularizar
suas pendéncias tributdrias, antes de qualquer procedimento de
fiscalizagao, sem aplicagdo de penalidades;

4.4-  sdo indevidas as diferengas dos valores cobrados de IOF, e
de multa isolada, bem como as penalidades decorrentes.

S. Por fim, requer que seja acolhida a defesa, para o fim de
assim ser decidido, cancelando-se os débitos objetos do presente
auto de infragdo.

6. A DRF de Brasilia se pronunciou sobre a impugnacdo,
conforme Informe (fls. 66/67).

4
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7. Foi transferida a competéncia para julgamenio do presente
processo para esta DRJ pela Portaria SRF n® 1.161/2005.”

A DRJ em Campo Grande - MS deferiu parcialmente o pleito da contribuinte,
cancelando a exigéncia considerada improcedente pela revisio de oficio realizada pela
delegacia de origem e mantendo o langamento referente 4 multa isolada.

Irresignada com a decisdo de Primeira Instincia, a contribuinte interpds o
presente Recurso Voluntario reiterando os termos de sua pega impugnatdria em relagdo ao
débito n® 4135919, no valor de R$ 3.283,14, relativo 4 multa de oficio isolada, decorrente de
recolhimento de IOF em atraso, sem acréscimo de multa de mora.

E o relatdrio.

Voto

Conselheiro Leonardo Siade Manzan, Relator

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, pelo que,
dele tomo conhecimento e passo 4 sua anélise,

Consoante relato supra, o langamento remanescente se restringe a aplicaco de
multa de oficio isolada, em percentual de 75%, em razdo de o tributo apurado ter sido recolhido

ap6s o prazo de vencimento sem o acréscimo da multa de mora, nos termos do inciso I e do §
1°, inciso I, do art. 44, da Lei n® 9.430/96, vejamos:

Lei n° 9.430/96

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuicdo:

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apos o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratéria , de falta de declaragdo e nos de
declaragdo inexata, excetuada a hipitese do inciso seguinte;

()

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

I - juntamente com o imposto, quando ndo houver sido anteriormente
pago;

II - isoladamente, quando o imposto houver sido pago apds o
vencimento do prazo previsto, mas sem o acréscimo de multa de
mora;” (Grifei)

No entanto, primeiramente, com a edigdo da Medida Proviséria n® 303, de 29 de
junho de 2006, o art. 44 da Lei n°® 9.430/96 foi alterado, nestes termos:

Art. 18. O art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar com a seguinte redagdo: /
4
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“Art. 44. Nos casos de lancamento de oOJicio, serao aplicadas as

" seguintes multas;

I-de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenca de
tributo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de
declaragdo e nos de declara¢do inexata;

II - de cingiienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor do
pagamento mensal:

a) na forma do art. 8o da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que
deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a
pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica;

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a
contribuicdo social sobre o lucro liguido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica.

§I° O percentual de multa de que trata o inciso I do caput serd
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei no 4,502, de
1964, independentemente de outras penalidades administrativas ou
criminais cabiveis.

§ 2° Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput e 0 §

1°, serdo aumentados de metade, nos casos de ndo atendimento pelo
sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagdo para:

I - prestar esclarecimentos;

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11 a 13
da Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991;

III - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38.

Conforme se depreende da leitura do art. 44 da Lei n° 9.430/96 ¢ da sua
alteragio pela MP 303/06, a hipétese de aplicagio da multa de oficio de 75% (setenta e cinco

por cento) em caso de pagamento ou recolhimento apés o vencimento do prazo, sem o
acréscimo de multa moratéria foi excluida daquele rol.

Importante ressaltar, que a MP n.° 351, de 22 de janeiro de 2007, convertida na
Lei n° 11.488/07 manteve a alteragio introduzida pela MP 303/06, permanecendo excluida das
hipéteses de aplicagio de multa isolada, a falta de recolhimento de multa de mora quando
houver pagamento apds o vencimento.

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Re dada pela Lein® 11.4

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sabre a totalidade ou diferenca
de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declara¢io e nos de declaragdo inexata;

{Redacdo dada pela Lel n® 11.488, de 2007)
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II - de 50% (cinquenta por cento), exigida isoladamente, sobre o valor

do pagamento mensal: (Redacdo dada pela Lein® 11,488, de 2007)

a) na forma do art. 8 da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que
deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a

pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica; {Incluldg pela
fn°11.4 7

b) na forma do art. 2® desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prefuizo fiscal ou base de calculo negativa para a
contribuicdo social sobre o Iucro liguido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica. (lncluida pela Lei n°
11.488, de 2007)

§ 1° O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste artigo
serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n*
4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de outras

penalidades administrativas ou criminais cabiveis. (Redacéo dada pela
Lein® 11.488, de 2007,

I - (revogado); (Redagdo dada pela Lei n° 11,488, de 2007)

II - (revogads); (Redaca fa Lein® 11.488

Il - (revogado); (Reda a la Lein®11.4

IV - (revogado),; (Redacio dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

- (revogado pela Lel no 8716 de 26 de novembro de 1998).
Redacés fa Lei n°® 11.488_de 2007,

§ 2% Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput e 0 §
I* deste artigo serdo aumentados de metade, nos casos de ndo
atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagdo

para: (Redacdo dada pela Leln° 11.488. de 2007)

I - prestar esclarecimentos; (Renumerado da alinea "a”, pela Lel n°
11 e 2007

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os grts. 11 a 13

MMMMQLMMM a al
M Nova I fa Lel n® 11.488_de 7,

III - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38 desta

Lei. {(Renumerado da alinea "¢c", com nova redac8o pela Lei n® 11.488,

de 2007}
§ 3° Aplicam-se ds multas de gue trata este artigo as redugies previstas
da lein®8.218 de 29 de agos 1991, e no art. 60 da Lei

n° .3. de 30 de dezembr 1991,

§ 4° As disposi¢des deste artigo aplicam-se, inclusive, aos contribuintes
que derem causa a ressarcimento indevido de tributo ou contribuigdo
decorrente de qualguer incentivo ou beneficio fiscal,
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Por se tratar de norma que exchu penalidade, deve ser aplicada aos processos

nio definitivamente julgados, nos termos do disposto no art. 106, inciso II, “a” do CTN,
retroagindo beneficamente, vejamos:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito;

I - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa,
excluida a aplicagido de penalidade & infragdo dos dispositivos
interpretados;

II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando deixe de defini-lo como infragdo;

b) quando deixe de tratd-lo como contrdrio a qualquer exigéncia de
a¢do ou omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e nio tenha
implicado em falta de pagamento de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da sua prdtica.

Considerando os articulados precedentes e tudo o mais que dos autos consta,
voto no sentido de dar provimento ao presente Recurso Voluntirio, para cancelar a multa
isolada imposta no presente langamento, em virtude da aplicacdo retroativa do art.14 da MP
351/07, convertida na Lei n® 11.488/07, que deixou de definir como infragio punivel com

multa isolada de 75% o recolhimento de tributo ap6s o prazo de vencimento, sem a aplicagio
da multa de mora.

E 0 meu voto.

Sala das Sess?es, em 03 WO de 2008
i =
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