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PASSIVO NAOC COMPROVADO - A falta de

comprovagio de obrigagbes constantes do
balango da empresa indicia omiss3ac de
receitas.

PASSIVO FITICIO - A manutengdoc de obrigagtes
J& pagas, no passive do balanco da empresa,
autoriza presungdao de omissdo no registro de
receita.

BRINDES -~ A despesa com aquisicio de bem que,
por sua prépria natureza, revela ndo se
destinar a promogd3oc do nome da empresa, nao
se enquadra no conceito de brinde, sendo
indedutivel a esse tituleo na determinagiao do
lucro real.

CUSTOS INEXISTENTES ~ A glosa de custos scb o
argumento de inexisté&ncia da prestacdo dos
servigos constantes de notas fiscais emitidas
por empresa regularmente constituida rvequer a
prova pelo fisco da falsidade ideoldgica das
referidas notas, n3ao podendoe o langamento
repousar em simples presungio.

POSTERGACAQD - A escrituragioc de receitas fora
do periodo-base de competéncia acarreta a
postergagéo ne pagamento do imposto,
justificando a agdo do fisco para a cobranga
dos seus efeitos.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recursc interposto por ELDORADDO CONSTRUTORA S/A.

ACORDAM o0s Membros da $Sétima Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em
rejeitar a preliminar de nulidade arglida, e, no mérito, DaR
provimento parcial ao recurso para excluir da tributagao as
quantias de Cr$ 8.030.296,80 e Cz$ 53.907.371,04, nos
exercicios de 1988 e 1989, respectivamente, nos termos do
relatdério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes, DF, em 5 de dezembro de 1995

%M/@’m

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES = VICE-PRESIDENTE
EM EXERCICIO E RELATOR

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, os
seguintes Conselheiros JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, MNATANAEL
MARTINS, EDSON VIANNA DE BRITO e MARIANGELA REIS VARISCO.

ForMaLIZaDO EM: 14 JUN 1996
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RECORRENTE : ELDORADQ CONSTRUTORA S/A.

RELATORTIO

ELDORADO CONSTRUTORA S/4., qualificada nos autos,
foli autuada (fls.5/7) por: 1) omissdo de receitas indiciada
pela falta de comprovagdc de obrigagdes da ordem de Czs$
44 ,153,26 e Cz% 3.337.740,22 constantes dos balan¢os encerrados
em 31/12/87 e 31/12/88, respectivamente; 2) desvio de receitas
por manter obrigacdes Jjad pagas da ordem de Cz$ 111.195,23 e de
Cz$ 16.109.099,82, nos balangos encerrados em 31/12/87 e
31/12/88, respectivamente; 3) apropriar indevidamente como
despesas operacionais do ano~base de 1987 a importincia de CZs$
67 .547,00, a titulo de brindes;: 4) apropriar mediante simulacgio
custos indevidos nos valores de Cz$ 7.962.359,80 e <Cz$
36.511.312,70, nos exercicios de 1988 e 1989, respectivamente;
5) postergar imposto em decorréncia de escrituragio de receitas
operacionais fora do periodo-base de compet&ncia, sendo-lhe
cobrados os acréscimos da ordem de CZ$ 696.002,76, no exercicio
de 1988, e Cz$ 45.470,30, no de 1989.

Segundo a fiscalizagio, as notas fiscais utilizadas
para comprovar os custos inexistentes sdo inidbéneas, pois nio
fol possivel comprovar se os servigos foram mesmo executados,
uma vez que emitidas por sociedades criadas com o veemente
intuito de aumentar os custos da empresa e conseqlentemente
diminuir o lucro tributavel. Foram c¢riadas oito sociedades
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comerciais com isengdo do imposto de renda (microempresas), no
mesmo exercicio, cujos s6cios sido pessoas ligadas de alguma
forma a um mesmo grupo empresarial, no casc o Eldorade e na
maioria funcionidrios registrados, com o objetive aparente de
empreiteiras parciais, fornecendo mao-de-obra, mas com a
finalidade certa, porém oculta, de onerar os custos e com isso
diminuir a base tributavel do imposto, burlando o fisco.

Irresignada, a empresa impugnou a exigéncia (fls.
490/506) alegando, em apertada sintese, nulidade do auto de
infracdo por imprecisdo e falta de clareza, e, nc mérito,

contesta os fundamentos do langamento.

Presta esclarecimentos e Jjunta documentos para
comprovar o seu passivo e demonstrar a realidade das obrigagdes
constantes dos seus balangos encerrados em 31/12/87 e 31/12/88.
Sustenta a improcedéncia da glosa da despesa com brindes porgue
s3ao bens de pequeno valor destinados a presentear pessoas que,
de alguma forma, prestaram—-lhe favores e/ou ajudaram no
desempenho de tarefas importantes, ou ainda na solugdo de
problemas do dia & dia.

A impugnante diz que a gravidade das acusagdes de
ter a acusada apropriado custos mediante simulagdo mereceria,
pelo menos indicios de provas, o que ndao ocorre nestes autos,
nao resistindo ao menor exame critico. Nao foi apontada
qualquer irregularidade formal ou material nas notas fiscais; a
Eldorado ndo participa de nenhuma das socisdades, conforme
provam os contratos sociais que anexa & 1impugnacgdo; as

microempresas podem ser criadas em qualquer numero, por Qquem
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quer que seja, e a isengdo do imposto, por ser prevista em lei,
ndo caracteriza evasdo fiscal; qualquer pessoa ligada a autuada
pode constituir empresa sob qualquer forma societéria; o
objetivo social das empresas esta definido nos respectivos
contratos soclais, n&o constando ali nada que induza ser a
oneragao dos custos da autuada; por serem em ndmero de oito, 56
por isso, é ilégico concluir-se estarem todas contaminadas com
os vicios de simulagdo, farsa ou disfarce. Essas empresas tém
inscrigdo no CGC do Ministério da Fazenda e no GDF, alvaréas de
funcionamento e autorizagdo para impressdo de documentos
fiscais, conforme documentagido obtida Jjunto & elas e Jjuntados a
impugnagdo. As microempresas celebraram com a autuada contvato
de prestacio de mdo de obra operacional, com base nos quais
foram emitidas as notas fiscais. Alguns desses contratos sdo,
desde logo, Jjuntados & sua petigdo impugnativa: outros,
permanecem ainda em poder dos fiscais. Requer que os autuantes
Juntem essas pegas aocs autos, bem como as Fichas de Registros
de Empregados, os Livros de Registros de Servigos prestados,
Livros de Registro de Contratos, Guias de Recolhimento de
FGTS,IAPAS e folhas de pagamento, para ficar comprovado que as
empresas estavam legalmente constituidas, firmaram contratos
validos e tinham empregados devidamente rvegistrados, cumprindo
as obrigagdes trabalhistas e previdencidrias. Provados estes
fatos, assevera, ha de se concluir logicamente que a origem das
Notas Fiscalis é a prestagdo dos servigos, pois ndo teria
sentido arcar com tdoco altos custos se o objetivo fosse apenas
aparente, para propiciar evasao fiscal. Para emitir as chamadas
notas frias, €& mais pratico, barato e légico que a empresa

restrinja-se apenas ao bloco de notas fiscais.
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Com referéncia & postergagcdo do pagamento do
imposto, alega tratar-se de notas fiscais emitidas no ano-base
de 1987 e nao recebidas pelos credores, e por isso transferidas
para a conta recuperagdoc de despesas no ano de 1988, sendo
normalmente tributadas neste ano, compensando consequentemente
dedugdo feita no ano-base da emissido, em que deveriam mesmo ser
consideradas como obrigagdes a pagar, comprovadas pelas notas

fiscais e conhecimento de frete anexas.

Ja em relagdo & quantia de Cz$ 686.178,57, houve
realmente postergacdo. Todavia, o fisco errou nos calculos dos
seus efeitos, uma vez que, no exercicioc de 1988, fora tributada
a aliquota de 45% e, na compensacdo, foi utilizada a de 35%.

A fiscalizagdo acostou aos autos tftermos de
declaragao de sécios das microempresas e de dois funcionarios
da autuada que tinham procuragdo para praticar atos de gestao
nas micrvoempresas, bem como laudo técnico do Instituto Nacional
de Criminalistica da Policia Federal para comprovar que os
referidos funciondrios realmente praticaram os referidos atos.
Suas conclusdes, na informagéo fiscal de fls. 968/970,
sustentando o feito, sdo lidas em Plenario (1l&).

A autoridade julgadora de primeira instincia
rejeitou a preliminar de nulidade do auto sob o argumento de
que a perfeita descrigdo dos fatos sana as falhas apontadas, e,
no mérito, manteve integralmente o langamento ao argumento de
que a empresa nada trouxe aos autos para ilidir a agao fiscal;
ndo apresentou nenhum motivo e/ou fatos novos para fundamentar

sua contestagdo, sendo a documentagdo acostada as fls. 507/687
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cépias pré-existentes no processo, e, portanto, Jjé estudadas no
curso da fiscalizagdo. Nao logrou infirmar & presungdc legal
relativa prevista no art. 180 do RIR/80, através de prova habil
e iddnea. Quanto 3 glosa das despesas a titulo de brindes, nao
ha como acolhé-las, pois elas ndoc sdo de pequeno valor e n3o
atendem aos pressupostos do art. 191 do RIR/80. Faz uma sintese
(fls.979) dos fatos arrolados pela fiscalizagdo, noc Termo de
Fiscalizagd@o de fls. 469/485, bem assim nos documentos por ela
Juntados &as fls. 784,/967, incluindo nestes a solicitagio de
laudo técnico (fls. 920) e resposta do exame grafotécnico a
carge do Instituto Nacional de Criminalistica (fls. 953/959).
Esta sintese é lida em Plenario (18).

Diz o Jjulgador que, muito embora a autuada tenha
declarado a prestacgaoc dos servigos por parte dessas
microempresas, na verdade © que se discute é se o nimero de
empresas constituidas traduziu auténtico negdcio simulado, para
aumentar os custos e, conseqUentemente, diminuir o seu lucro
tributdavel. A seu ver a c¢riagdo dessas empresas € um auté&ntico
negdécio simulado com intuito de prejudicar a Fazenda Nacional,
pois ¢ real propdésitc da empresa autuada fol de centralizar e
racionalizar todas as atividades das empreiteiras de obras
naqueles seus procuradores José Nazareno e Rafael Almeida.
Muito embora sejam iddneas as notas fiscals emitidas pelas oito
microempresas, elas ndc exprimem a verdade, ou seja, os
servigos nelas discriminados ndoc sdo reais ou veridicos. Ha o
flagrante delito da falsidade, que estd na astlcia e no dano
praticado por esses pProcuradores e representantes, que
pretendiam alterar a verdade pela simulagdo e pela fraude,
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evidenciando, assim, a falsidade ideolégica, que Jjustifica,
inclusive, a aplicagdo da multa qualificada de 150% prevista no
RIR/80.

No que diz respeito & postergagdc do pagamento do
imposto considerou correto o procedimento fiscal, e bem assim o
cadlculo na tributag¢do do valor de Cz$ 686.178,57, referente ao
periodo-base de 1987, pois considercu no demonstrativo de fls.
8/9, a aliquota de 35% e o adicional de 10%, prevista em lei, e

nao observadas estas regras pelo contribuinte.

Agravou a multa de langamento de oficio sobre o
imposto devido relativo aos custos considerados simulados, e
reabriu prazo de defesa para nova impugnagao.

Na fase recursal (fls. 988/995), a empresa,
inicialmente, remete o Colegiado para os argumentos e para a
documentagdo apresentados em sua impugnagao, passando, a
seguir, & contestar a motivagd3o do Jjulgador de primeira

instancia.

Segundo a recorrente, o0s seus argumentos e as
provas de sua algada, acostadas a impugnaciao, foram
simplesmente rejeitadas pela decisz@o recorrida, enquanto para
os fatos cuja prova era da responsabilidade da fiscalizag3o,
como a rveferente & simulagdao na apropriagcdao de custos,

prevaleceu a presuncaoc.

Procura a recorrente demonstrar que as provas e

esclarecimentos trazidos pela defesa, e sobre os quais

Y
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discorre, infirmam as presungbes de passive Tficticio e de
passivo nao comprovado. Por outro lado, ryevelam a
dedutibilidade das despesas efetuadas a titulo de brindes e que
ndo houve postergacdo no pagamento do imposto de venda nos
exercicios de 1988 e de 1989.

A empresa diz que o fato fiscal mais relevante,
pelo conteddo econdmico e pelas particularidades morais,
refere~se & apontada simulagdo na apropriag@o de custos.

Apds reproduzir a ementa do julgado recorrido, que
considera que as notas fiscais apropriadas como custo eram
inidéneas, sem comprovagd3o de que os servigos foram mesmo
executados, uma vez que pertencentes a sociedades criadas com o
veemente intuito de aumentar custos, c¢ritica a conduta das
autoridades fiscais em atos sujeitos ao contraditdério e & ampla
defesa. Assevera que nada mais fez do que terceirizar parte de
suas atividades, aproveitando para oportunizar antigos e leais
empregados a criarem suas empresas, sem perda da continuidade
dos wvinculos existentes, e auxiliando-os na congquista de
melhores condi¢des aecondmicas. AsS microempresas foram
constituidas sob rigorosa observidncia das leis, com inscrigdo
no CGC, no INSS, GDF, empregados devidamente registrados,stc.,
tendo todas elas apresentado declaragio do imposto de rvenda,
com inclusdao dos wvalores correspondentes as referidas notas
fiscais. 0 namerc de empresas constituidas que impressionou o
Julgador é& totalmente irrelevante. Este limitou-se a decidir
com base em mera presungio, passando da acusagido inicial de
inidoneidade das notas fiscals, segundo os autuantes, para a
conclusao incomprovada de que os servigos nao foram prestados.

Y
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Renuncia expressamente ao prazo de impugnacado
reaberto, em razdo do agravamento da multa pela decisaco "a
quo”, por entender que, sendo a penalidade acessdédrio, seguira o
curso principal.

E o relatério. 47
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vVOTDO
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo

conhecimento.

Preliminarmente, as TfTalhas existentes na pega
basica ndo prejudicaram o pleno exercicic de defesa da parte,
que foli desenvolvida amplamente pela autuada, razdo pela qual
nao ensejam nulidade do auto de infragdo, nos precisos termos
do art. 59 do Decreto n2 70.235/72.

No mérito, o voto segue a ordem de matérias adotada
no relatdrio. Assim, tem—se:

Omissdo de receita operacional:

A falta de comprovagio de cbrigag¢des constantes do
balango da empresa indicia a ocorré&ncia de passivo ficticio,
posto que a empresa deixa de apresentar o titulo quitade dentro
do anco-base, quitagdo essa feita com recursos mantidos & margem
da tributagdo. Ou entdoc que a obrigagdo nunca existiu, afetando
indevidamente o© resultado da empresa, com o0s recursos sendo

distribuidos aos sdécios.
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Trata~se, no entanto de uma presungdo legal
relativa, isto é, comporta prova em contrério.

E o que diz o art. 180 do RIR/BO, "in verbis":

*Art. 180 - 0 fato de a escrituragdo indicar
saldo credor de caixa ocu a manutengdo, no passivo,
de obrigagbes JjA pagas, autoriza presungao de
omissdo noe registro de receita, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presungido
(Decreto-lei nQ2 1.598/77, art. 12, § 22). (grifei).

A lei faculta ao contribuinte provar a
improcedéncia da presungdo o que se faz através de argumentos
convincentes acompanhados dos documentos que lhe ddo suporte.
Ndoc basta a apresentagdo de alegagdes, ou mesmo esclarecimentos

que n3do tenham respaldo em documentos hdbeis e idéneos.

a) Passiveo nao Comprovado:

No caso concreto, a empresa faz uma série de
alegacdes acerca de eventual retornoc das receitas consideradas
como desviadas da tributagdo, com o objetivo por certo de
obter, pelo menos, o tratamento de postergacgédo.

Mas nao acosta aos autos a prova dos respectivos

langamentos, pairando sua defesa no campo das alegagdes, pois,
em direito, "dizer e ndo provar é nao dizer".

2
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Ainda que essa prova fosse feita corretamente,
seria necessario excluir da espontaneidade pretendida as
parcelas regularizadas apdés o Termo de Inicio da Fiscalizagado,
cuja ciéncia ao contribuinte data de 10/01/90 (fls. 1).

bai, mantenho o langcamento sobre a parcela de Cr$
44 .153,26, no ano-base de 1987, exercicio de 1988.

No exercicio de 1989, ano—~base de 1988, repete-se o©
procedimento no que se refere as quantias de Cr$ 1.178.043,06,
Cr$ 453.536,13 e Cr$ 147.661,00 destacadas as fls. 497.

No entanto, estdo comprovadas a realidade das
obrigagdes da ordem de Crs 1.117.500,00, consoante
esclarecimentos e comprovagdo de fls. 497 e 549 a 559, o mesmo
ocorrendo com o passivo de Cr$ 441.000,00 (fls.497 e 560/1), no
montante de Cr$ 1.558.500,00, que excluo da base de calculo da
tributagdo do exercicio de 1989.

: - . le Obri ~
pagas no curso do ano—-base:

Em relagdo & quantia de Cr$ 111.195,23, ano-base de
1987, exercicio de 1988, a prova de fls. 564/5 infirma a
presungdoc legal quanto & importadncia de Cr$ 67.937,00. No mais,
os cheques indicados pela defesa ou ndo estiao em nome dos
credores, ou se aplica ao caso o mesmo tratamento dado na
matéria anterior, no que respeita as recuperacoes de custo.

%
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Em relagdo ao exercicio de 1989, a empresa logrou
comprovar que diversos pagamentos foram realmente efetuados
apés o ano-base, através da Jjuntada de cépia de cheques
emitidos n¢e ano seguinte, infirmando a presungdo legal de
omissdo de receitas. S3do eles: Cz$ 12.331.322,00 ( fls. 445 a
448 e 592/3); Cz% 1.863.972,00 (fls. 444 e 595/6); Cz$ 4.000,00
(fls. 440 e 601/2); Cz$ 322.469,34 (fls. 449 e 610/1); Czs
157.923,00 (fls. 451 e 619/20); Cz$ 393.452,00 (fls. 621 a
623); Cz$ 91.300,00 (fls. 452 e 625/6); Cz$ 478.170,00 (fls.
452 e 627/8); e, Cz% 194.950,00 (fls. 458 e 630/2), no total de
Cz$ 15.837.558,34, que excluo da base de calculo do exercicio
de 1989,

Quante as parcelas restantes, ou o cheque ndo
estava em nome do credor da obrigag¢do, ou se alega que houve
recuperagido de custos sem juntada de c¢épia dos lancamentos
contabeis, ¢ qQue ndo se aceita.

A despesa com aquisigdo de bem que, por sua prépria
natureza, revela naoc se destinar a promog¢io do nome da empresa,
néo se enquadra no conceito de brinde, sendo indedutivel a esse
titulo na determinag&o do lucro real.

A glosa das despesas a titule de brindes, no wvalor
de Cr$ 67.547,00, no exercicio de 1988, procede porque os bens
adquiridos, em si mesmos, além de terem wvalor comercial, ndo
promovem © nome da empresa, e podem ser objeto de simples

favorecimento.
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Nao héa, outrossim, nenhuma prova de que se

Prestavam a promover o nome da empresa, como inscrigdes com o

nome dela.

Embora rveconhega e enaltega os ingentes esforgos
dos auditores fiscais, no sentido de defenderem os interesses
do fisco, cumpre, por outro lado, reconhecer que a fiscalizagdo

ficou a meio caminho.

Realmente, levantou ela uma série de indicios que de certa
forma Jjustificavam a sua suspicacia, em face das circunstancias
& coincidéncias apresentadas no termo de verificagio que serviu
de base ao auto de infragdo. Mas elas por si sés ndo sao
bastantes para caracterizar a existéncia de simulagdoc nos atos
e contratos existentes nos autos e Jjustificar a glosa dos

custos apropriados.

Primeiramente, porque a simulagio, como a fraude,
nio pode ser presumida; ela tem de ser provada com base em

elementos sélidos.

a Propria fiscalizagdo reconhecs que as
microempresas que emitiram as notas fiscais de prestagao de

servigos tinham situagao regular, e estavam regularmente
aestabelecidas.

"



MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

16
PROCESSO N@. : 10166/010.680/90-15
ACORDAD N2. T 107-02.582

0 fato de as referidas microempresas serem
constituidas por empregados, ex-empregados da beneficidria ou
familiares deles, e serem ainda administradas por um mesmo
procurador que era, ao mesmo tempo, empregado da Construtora,
prestando servigos ndo remunerados a elas, embora se rvevele
muito estranho, ndo autoriza a ilagdo de que os servigos nédo
foram prestados, ainda porque sempre haverd uma Jjustificativa
para esses fatos, como foi apresentado pela autuada.

A acusacdo de que o objetivo da constituigio das
microempresas, porT serem isentas do imposto de renda,
objetivaria favorecer & fiscalizada n3ao procede, na medida em
que elas evam pessocas Juridicas distintas, com patrimdnio
préprio e nao tinham sécios comuns com a Construtora, pelo
menos até prova em contrario, que nao foi produzida.

Ndco haveria sentido até ai de se transferirem

lucros de uma para outra.

Era, portanto, preciso que & fiscalizacgdo
aprofundasse a sua investigagdao para comprovar a graciosidade
das notas fiscais emitidas.

Os autos nao dao noticia de nenhum procedimento
nesse sentido, como, por exemplo: auditoria especializada para
demonstrar a desnecessidade dos servigos consignados nas notas
fiscais para o desempenho dos contratos da beneficidria, diante

da possibilidade de realizagdoc dos mesmos pela prépria

Z
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Construtora, através de pessoal préprio; levantamento para
verificar se as microempresas tinham ou nao operarios em
quantidade suficiente para a prestagdo dos servigos; em face da
generalidade da descrig¢do dos servigos prestados nas notas
fiscais, ndo suprida pelos contratos celebrados entre a
Construtora e as empreiteiras, apurar que espécie de servigos
foram esses, intimando-se a empresa a detalhd-los e a
quantifica-los; determinar se esses servigos estavam sujeitos a
medigdes, e, em caso afirmativo, se houve essas medigdes; se o
prego pago era condizente com os do mercado para servigos da
mesma natureza; se os pagamentos realizados pela Construtora as
empreiteiras eram feitos através de cheques, e, em caso
afirmativo, rastred-los para verificar o seu destino, inclusive
eventual retorno & Construtora dos recursos pagos ou a

destinacg@o deles a sécios ou administradores desta.

Se essas investigagbes ndo foram realizadas, ou
foram realizadas sem sucesso, ndao pode o fisco glosar os custos
da empresa com base em presungao para langar imposto. O
langamente no Direito Tributédrio Brasileiro é regrado de modo
que a autoridade fiscal para langar imposto de renda de oficio
é& preciso antes comprovar que o contribuinte percebeu renda
(arts. 32, 96 e 142, c¢/c art. 43, todos do CTN.).

E mesmo como meio de prova a presungdc teria de ser

precisa, ndoc se prestando a conclusdes antipodas.

A glosa de custos sob o argumento de inexisténcia
da prestagdo dos servigos constantes de notas fiscais emitidas
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por empresa regularmente constituida reauer a prova pelo fisco
da falsidade ideolégica das referidas notas, n3o podendo o

langamento repousar em simples presuncdo.

Por todo o exposto, entendo que o fisco ndo logrou
comprovar a inveracidade dos custos apropriados pela
fiscalizada, e, por isso, excluo da tributag3o as parcelas de
Cr 7.962.359,80 e Cz% 36.511.312,70, nos exercicios de 1988 e
de 1989, respectivamente.

Postergacdo do pagamento do imposto:

Ndo ha nos autos nenhuma prova da alegagdaoc da
recorrente de que se tratavam de direito ndo recebidos pelos
credores. Por outro lado, no mundo capitalista em que vivemos,
ndo pode se conceber que empresarios deixem simplesmente de
receber créditos por fornecimentos de bens ou servigos, a ndo
s& que Jjé& os tenha recebido.

A falta dessa prova autoriza a convicgdo de que o
Procedimento da empresa apenas regularizou a falta de registro

de receitas na época prépria.

Dai, o acerto da fiscalizagdo em cobrar os efeitos
da postergagdo.

A recorrente nac infirmou o argumentoc do julgador
de primeira instdncia no sentidoc de que a fiscalizagdio efetuou

corretamente o© cdlculo na tributagdo no wvalor de Cz$
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686.178,57, referente ao periodo-base de 1987, pois considerou,
ne demonstrativo de fls. 8/9, a aliquota de 35% e o adicional

de 10%, regra nao observada pelo contribuinte.

Na esteira dessas consideragdes, rejeito a
preliminar de nulidade arglida, e, no méritc, dou provimento
parcial ao recurso para excluir da tributagidc as quantias de
Cre 8.030.296,80 e Cz$ 53.907.371,04, nos exercicios de 1988 e
1989, respectivamente.

Sala das Sessdes - DF, em 5 dezembro de 1995

%Mi Cueete R

CARL.OS ALBERTO GONGCALVES NUNES - RELATOR.
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