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RENDIMENTOS RECEBIDOS EM CUMPRIMENTO DI DECISAO DA
JUSTICA FEDUERAL, MEDIANTE PRECATORIO. RETENCAO NA
FONTE PELA INSTITUICAO FINANCEIRA RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO. COMPROVACAQO. RESTABELECIMENTO DA GLOSA
DO IRRI.

Havendo comprovagio de que os rendimentos recebidos a partir de precatério
sofreram a competente retengio do IRRF na fonte pela instituicio financcira,
com recolhimento do TRR1T em nome do beneficiario aos cofres puablicos,
mvidvel manter a glosa do IRRIY perpetrada pela fiscalizagiio.

Recurso provido,

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes aulos.

sdlegiado, por unanimidade de votos, em DAR

Acordam os mcmbros do

Girovanni Christiag |
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0 0s Consclhetros Nithia Matos Moura,
carlos André Rodrigucs Percira de Lima,

Roberta de Azeredo Ferveira Pagettre Giovanni Cljristian Nunes Campos.




Relatério

FEm face do contribuinte Gildo Correa lierraz, CPE/MFE n® 000.092.451-20, ja
qualificado neste processo, {oi lavrada, em 13/11/20006, notificagdo de tangamento (tls. 46 a
49}, com glosa do imposto pretensamente pago a titulo de carné-ledio, o que culminou com wm
langamento de imposto de R$ 16.332,15 ¢ juros ¢ multa moratdria respectivos.

Pclo que se nfere da descrigio da nfracdo feita pela antoridade fiscal, a
glosa decorreu da auséncia de quaisquer pagamentos com o codigo 0190 (carné-lefio) nos
sistemas informatizados da Receita Iederal (fl. 47), aqui considerando que o contribuinte havia
mformado um pagamento de RS 16.332,15 a titulo de carné-fedo.

Inconlormado com a autuagho, o contribuinte apresentou 1mpugnacio ao
langamento, dirigida a Delegacia da Receita Tederal de Julgamento.

O mmpugnante asseverou que havia recebido rendimentos de pessoas fisicas,
decorrentes de honorarios advocaticios, tendo havido o competente recolhimento do imposto,
como confessado na declaragio de ajuste anual respectiva (fl. 02). Para comprovar suas
alcgacdces, acostou aos autos copias de alvards de levantamento de valores expedidos pela
Jusliga Federal em scu nome, em demandas promovidas por terceiros em desfavor do Incra,
copias dos comprovantes de depositos em sua conta corrente e copias de DARF em nome/CPli
do fiscalizado com codigo de recolhimento 0588, relerentes a retengio do IRRIC nos
pagamentos autorizados pelo Poder Judicidtio, no montante glosado pela (iscalizagio (fls, 03 a
21).

A 3 Turma de Julgamento da DRJ-Brasilia (DF), por unanimidade de votos,
julgou procedente o langamento, em decisdo consubstanciada no Acordio n® 03-26.326, de 20
de agosto de 2008 (fls. 74 a 76).

A decisio acima rejeitou as razdes do impugnante com a seguinte motivagio
((Is. 75 ¢ 70}, verbis:

(3 contitbuinle contesta o tancamento, afirmando que os recolhimentos foram
cictuados sobre honordiios percebidos Do colcjo dos documentos acostzdos as fls 321
denota-se que, no decorter doano-calenddrio 2004, foram expedidos pelo Poder Tudicizrio
vartos Alvaras de Tevantamento de depdsitos paa o sujerto passivo

Sobre os valores levantados paante as instituicdes financeitas, o autoridade
judictal determmou aclencao de imposto de renda na fonte, cujo somaldio alinge exatamente
o valor da glosa eletuada '

Cootudo, da apicciacio dos termos cravados nos Alvards de Levantamento,
verlica-se que o impugnante atuon na condigio de advopado  constitnide petag partes
reguerenies nas diversas acdes de execugdio que deram origem aos valores levantados Com
cleito, evidencia-se que os impostos telidos sobre os valoes decorrentes de tais levantamentos
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de depasitos pertencem aos detentores dos eréditos, quais scjam, as parles 1equetentes nas
acoes do exocucao

Ademais, documentacio alguma o1 tazida aos autos pelo mpugnanic pana
demonstiar uma possivel aquisigiio da itularidade dos valotes oriundos dos Alvaras do
I evantamenlo de {ls 371 Logo, com base nos documentos apreseniados, conclui-se que o
lancamenio niio mercee reparos.

O contribuinie foi intimado da decisdo a quo cm 18/11/2008 (fl. 79).
Irresignado, iterpds recurso voluntario em 09/12/2008 (f1. 80).

No voluntario, o recorrente alega, em sintese, que é agente pablico federal
aposentado ¢, para completar scu orgamento domdstico ¢ prolissional, s¢ ocupa de causas de
diretto agrario no norte do pais, notadamente no Estado do Pard, tendo ofertado i tributagio os
valores 1d recebidos, 0s quais sofrem a retengfio na fonte. Ainda, caso os créditos constanies
nos alvaras fossem dos expropriados, como suscitado na decisio recorrida, dever-se-ia declarar
a inconstitucionalidade do langamento, pois os valores recebidos em desapropriagio para {ins
de reforma agriria sfio imunes, na forma do art. 184, § 5°, da Constitui¢io Federal,

Alfim, pede que cste Egrégio Conselho considere insubsistente o langamento,
com arquivamento do processo.

Hste recurso voluntario compds o lote n® 01, sortcado para cste relator na
sessdo publica da Segunda Turma Ordinaria da Primeira Camara da Scgunda Seciio do CARI
de 02/02/2010.

Voto

Consclheiro Giovanni Christian Nuncs Campos, Relator

Declara-se a tempestividade do apelo, ja que o contribuinte loi intimado da
decisiio recorrida em 18/11/2008, terga-feira, e interpds o reeurso voluntdrio em 09/12/2008 (f1.
80), dentro do trintidio legal, este que ieve scu termo final em 18/12/2008, quinta-feira. Dessa
forma, atendidos os demais requisitos legais, passa-sc a apreciar o apelo, como discriminado no
relatorio.

Em principio, o Gnico equivoco constante nestes aulos foi o contribuinte ter
informado rendimentos com tributagio na fonte como sujcitos ao recolhimento mensal
obrigatorio - carné-ledo. Nio s¢ deve esquecer que somente rendimentos recebidos de pessoas
fisicas, ou de fontes situadas no cxterior, que nao tenham sido tribuiados na fonte, estio
sujeitos ao recolhimento mensal obrigatério — carné-ledo, na forma do arl. 8° da Lei n°
7.713/88. No caso aqui em debale, os rendimentos tiveram retencio na fonle e, assim, nio
poderiam ter sido informados no campo “Rendimentos Tributiveis Recebidos de Pessoas
Fisicas ¢ do Exterior pelo Titular” da declaragiio de ajuste anual, este que somente agasalha
rendimentos recebidos sujeitos ao carné-leiio.

ITavendo retengdo na fonte pela instituicdo tinanceira depositaria dos recursos
no tocante aos pagamentos em cumprimento de decisdo da Justica Federal, mediante precatorio




ou requisicdo de pequeno valor, com espeque no art, 27 da Lei n® 10.833/2003, como se viu
nestes avtos, a instituigdo financeira deveria ter fornecido o Comprovante de Rendimentos
Pagos ¢ de Retencdo do IRRE a0 bencficidrio [iscalizado, ou seja, o contribuinte deveria
mformar tais rendimentos como percebidos de pessoa juridica, rcgistrando a institui¢io
hnanceira como a fonte pagadora (art. 27, § 3°, da Lei n® 10.833/2003).

Entretanto, o cquivoco acima ¢ meramente de ordem formal, ndo gerando
qualquer diferenga de imposto, pois o confribuinte fiscalizado ofertou os rendimentos a
tributagdo, ¢ ndo ha qualquer ddvida que houve o competente recothimento do IRRF em nome
do fiscalizado, com caodigo de retengiio 0588, conforme os DART acostados aos autos,

Quanto ao oObice levantado pela decisdo recorrida, argumentando que o
contribuinte ndo provara que os rendimentos lhe pertenciam, mas poderiam pertencer aos
autores das demandas judiciais, caso isso {osse verdade, dever-se-ia cxcluir os rendimentos
olertados a tributacio no campo “Rendimentos Tributaveis Recebidos de Pessoas Fisicas e do
Lixterior pelo Titular” da declaragio de ajuste anual do fiscalizado, ou scja, nio é possivel
arglilt que os rendimentos pertengam. a terceiros e manté-los na declaragio de ajuste do
fiscalizado. Ou os rendimentos dos alvards pertencem ao contribuinte, devendo permanecer na
deckuagio de ajuste os rendtmentos com o IRRF respectivo, ou pertencem a terceiros, devendo
ocorrer a glosa de tais rendimentos e do IRRE associado aos rendimentos. Neste tltimeo caso,
ressalle-se, o presenfe langamento sogobraria, ji que haveria uma redugiio da base de caleulo
do IRPF ¢em montante a cancelar o imposio ora em debate.

Entrctanto, ha robusta plausibilidade de que os recursos transleridos ao
[iscalizado sc referem a honordrios advocaticios, pois, se assim ndo fosse, ndo haveria sentido
em lazer a retengiio do IRRE no CPF do causidico, ji que este seria um mero icpassador dos
recursos aos aulores das demandas, ¢, assim, o IRRF deveria ser retido em nome dos reais
beneficiarios dos rendimentos, os autores das demandas. Ocorre que os rendimentos foram
depositados na conta corrente do advogado, aqui fiscalizado, com IRRF retido ¢ recolhido no
nome deste, ficando absolutamente claro que se trata de honorarios advocaticios que tiveram o
IRRI recolhido aos colres pablicos (e que foi, o IRRI, indevidamente glosado).

Ante o exposto, voterno sentido de DAR provimento ao recurso.




