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NORMAS PROCESSUAIS - DEC_ADENCIA. O direito de o
Fisco langar tributos sujeitos ao regime de homologag¢do, nos
casos em que houve antecipacdo do pagamento por parte do
contribuinte, decai apds o transcurso de 05 (cinco) anos contado
da ocorréncia do fato gerador, art. 1 50, §4° do CTN.

PIS. BASE DE CALCULO. A base de célclulo do PIS somente
foi alterada pela Medida Proviséria n* 1.212/95. Até fevereiro de
1996, o PIS devido era calculado coxm base de célculo do sexto
més anterior a4 ocorréncia do fato gerador. ALIQUOTA. A
aliquota prevista na Medida Prowvisoria somente passou a valer
em relacdo aos fatos geradores ocorridos a partir de margo/96.
MULTA. O percentual de 75%% aplicado esta dentro dos limites
legais. JUROS/SELIC. Os juros da T axa SELIC incidem a partir
dos débitos referentes a fatos geradores ocorridos a partir de
abril/95.

Recurso ao qual se da parcial pxrovimento.

) Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
ITALIA BRASILIA VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Vencidos os Conselheiros Josefa Maria Coelho Marques, quanto a decadéncia
e José Roberto Vieira, quanto a decadéncia e & semestralidade.

Sala das Sessdes, em 26 de fevereiro de 2003.

Gomes Velloso
Rel tor

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Serafim Fernandes
Corréa, Antonio Mario de Abreu Pinto, Gilberto Cassuli e R og€rio Gustavo Dreyer.
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Recorrente

ITALIA BRASILIA VEICULOS LTDA.

RELATORIO

Contra a Recorrente foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 01/39, pelo suposto

recolhimento a menor da Contribuigdo ao Programa de Integragcdo Social — PIS, no periodo
compreendido entre maio/95 a fevereiro/2000.

Inconformada com a autuag@o, a Recorrente apresentou a Impugnac¢ido de fls.

231/239, alegando, que:

1) ndo foi observado o disposto no paragrafo unico do artigo 6° da Lei Complementar n° 7/70;
2) a partir de novembro de 95 a aliquota € de 0,65% do faturamento;

3) foram incluidos na base de célculo valores retidos na fonte por 6rgaos publicos;

4) foram langadas parcelas atingidas pela decadéncia;

5) ndo prospera a multa de oficio de 75%, e

6) sdo incabiveis os juros de mora a Taxa SELIC.

ementa:

A decis@o monocratica julgou procedente o langamento fiscal, com a seguinte

“Falta de recolhimento

Constatada falta de recolhimento da contribui¢do nos periodos alcangados pelo
auto de infragdo, é de se manter o langamento, ‘ex vi legis’,

Nulidade

Nao ha que se falar de nulidade quando a exigéncia fiscal sustenta-se em
processo instruido com todas as pegas indispensdveis e ndo se vislumbra nos
autos que o sujeito passivo tenha sido tolhido no direito que lei lhe confere para
se defender.

Decadéncia
O prazo de decadéncia das contribuigées é de dez anos, contado do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o crédito poderia ser constituido.

Prazo de recolhimento

O art. 6° paragrafo unico, da Lei Complementar 7/70, para o efeito de
determinar prazo de recolhimento da contribuicdo ao PIS, foi alterado por
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legislagdo posterior, resolvendo-se a questdo da aplicag@do de um ato legal ou
outro pela data da ocorréncia do fato gerador da contribuigcao.

Aliquota aplicavel

A medida provisoria n° 1.212/95, reduziu a aliquota de 0,75% para 0,65% a
partir de margo de 1996, dado que as contribuigées sociais s6 podem ser exigidas
apos decorridos noventa dias da data da publicagcdao da lei que as houver
instituido ou modificado.

Multa Confiscatoria

O instituto do confisco, constitucionalmente posto, importa em prejuizos
exorbitantes para toda a sociedade, ndo ocorre com infragoes a legislagdo
tributaria. No caso dos autos, o percentual da multa equivale a setenta e cinco
por cento, porque o lan¢amento é de oficio, em face da falta de recolhimento.
Juros-Limite legal

O § 1°do art. 161 do CTN ndo impée limite ao legislador ordinario para o
estabelecimento de taxa de juros, portanto pode a lei ordindria fixa-la em
percentual diverso, superior ou inferior, a 1% ao més.

Juros de mora- Aplicabilidade de Taxa Selic

Sobre os créditos tributdrios vencidos e ndo pagos a partir de abril de 1995,
incidem juros de mora equivalentes a taxa SELIC para titulos federais.

Lang¢amento Procedente”.

Ainda inconformada, a Recorrente interpds o Recurso Voluntério de fls. 266/274,

expondo os mesmos argumentos da pega impugnatoéria.

Subiram os autos a este Eg. Conselho de Contribuintes.

E o relatério. \ 1 | ,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
SERGIO GOMES VELLOSO

O recurso é tempestivo, e fez-se acompanhar do arrolamento de bens e direitos da
Recorrente, nos termos do artigo 33 do Decreto n® 70.235/72, dele tomo conhecimento.

O Auto de Infragdo exige da Recorrente valores ndo recolhidos a titulo de PIS, no
periodo compreendido entre julho/95 e fevereiro/2.000.

Preliminarmente é de se examinar se houve decadéncia do direito de o Fisco
langar os tributos como alegado pela Recorrente.

O PIS é um tributo submetido ao regime de homologagdo, de acordo com o qual o
contribuinte antecipa o valor devido apurado, ficando a cargo do Fisco verificar se o0 montante
recolhido esta correto.

Nos casos em que ha recolhimento feito pelo contribuinte, o prazo do Fisco para
homologag@o esta previsto no § 4° do artigo 150 do CTN, isto é, de cinco anos contado da data
da ocorréncia do fato gerador.

Quando ndo ha recolhimento, contudo, a regra desloca-se para o artigo 173 do
CTN, passando o prazo para homologagao a ser de 05 (cinco) anos, contado do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele que o langamento poderia ter sido feito.

No caso em exame, a Recorrente efetuou os recolhimentos do PIS. A regra a
aplicar-se para a contagem do prazo decadencial é, portanto, aquela do artigo 150, § 4°, do CTN.

Logo, havendo sido lavrado o auto de infragdo em 30.08.2000, ndo pode ele
reportar-se a fatos ocorridos 05 (cinco) anos antes. A propdsito, veja-se o Acorddo n°
201.72.926, relatado pelo Exmo. Conselheiro Rogério Gustavo Dreyer, assim ementado:

“PIS- DECADENCIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - Nos tributos
sujeitos ao regime do langamento por homologagao, a decadéncia do direito de
constituir o crédito tributario se rege pelo artigo 150, § 4°, do Codigo
Tributdrio Nacional, de modo que o prazo para esse efeito sera de cinco anos a
contar da ocorréncia do fato gerador (a incidéncia da regra supoe,
evidentemente, hipotese tipica de langcamento por homologag¢do, aquela em que
ocorre o pagamento antecipado do tributo, na forma e nos valores devidos). Se
o pagamento do tributo ndo for antecipado no quantum devido, ja ndo serd o
caso de langamento por homologagdo, situa¢do em que a constituicdo do

w 4



2° CC-MF

Ministério da Fazenda -

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 10166.012046/00-24
Recurson® : 119.523
Acordion® : 201-76.793

crédito tributdrio deverd observar o disposto no artigo 173, inciso I, do Cédigo
Tributdrio Nacional (STJ, Resp. n° 199560/SP - 98/0098482-8).

(.)"

Assim, ndo prospera a autuagdo referente a0 més de julho de 1995, uma vez que ja
transcorridos mais de 05 (cinco) anos desde a ocorréncia do fato gerador até a lavratura do
langamento.

No mérito, quanto aos fatos geradores ocorridos entre julho/95 e fevereiro/96, o
PIS era recolhido sob a sistematica da semestralidade, em que a contribuig@o devida no més era
calculada com base no faturamento do sexto més anterior, artigo 6°, paragrafo tinico, da Lei
Complementar n°® 7/70.

A Cémara Superior de Recursos Fiscais por meio do Acérddo n® CSRF/02-0.871,
relatado pela Exma. Conselheira Maria Tereza Martinez Lopez, solidificou o entendimento de
que o PIS até a vigéncia da MP n° 1.212/95 era recolhido com base no faturamento do sexto més
anterior.

A Fiscalizagdo efetuou o langamento considerando que os recolhimentos
efetuados pela Recorrente foram feitos sem que corregdo da base de calculo, do que teria
decorrido recolhimento a menor. Mas, ja ficou assentado o entendimento de que sobre a base de
calculo do PIS ndo incidia a corre¢do monetaria, ja que o Superior Tribunal de Justica (RESP n°
240.938), decidiu que as alteragdes introduzidas pelas Leis n% 7.691/88, 8.019/90, 8.218/91,
8.383/91, 8.850/94 e seguintes referiam-se exclusivamente a prazos de recolhimento.

“TRIBUTARIO. PIS. BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE . LC N° 07/70.
COMPENSACAO DOS VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS, COM A
TUALIZACAO MONETARIA. PLANO ‘REAL. URV. RESIDUO INFLACIO-
NARIO. JULHO E AGOSTO DE 1994. UFIR (IGPM). ART. 38, DA LEI N°
8.880/94. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
1 - A I1° Turma desta Corte, pioneiramente, por ocasiGo do julgamento do
Recurso Especial n° 240.938/RS, cujo acorddo foi publicado no DJU de
10/05/2000, reconheceu que, sob o regime da LC 07/70, o faturamento do sexto
més anterior ao da ocorréncia do fato gerador do PIS constitui a base de cdlculo
da incidéncia.
2 - A base de cdlculo da contribuigdo em comento, eleita pela LC 7/70, art. 6°,
pardgrafo tnico (‘A contribuicdo de julho serd calculada com base no
faturamento de janeiro; a de agosto, com base no faturarnento de fevereiro, e
assim sucessivamente’), permaneceu incélume e em pleno vigor até a edigdo da
MP n° 1.212/95, quando, a partir desta, a base de calculo do PIS passou a ser
considerado ‘o faturamento do més anterior’ (art. 2°).
3 — Ndo conhecimento do recurso quanto a alegada violagdo ao art. 38, da Lei
8.880/94, ante a auséncia de prequestionamentp.
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4 - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido, unicamente
para deferir a semestralidade do PIS como requerido.” (Recurso Especial n°
294.509, 1* Turma do STJ, Relator Ministro José Delgado)

Conclui-se, assim, que para os fatos geradores ocorridos até fevereiro de 1996, a
base de calculo do PIS era o sexto més anterior a ocorréncia do fato gerador.

A Fiscalizagdo, por outro lado, considerou que a aliquota vigente até fevereiro de
1996 era 0,75%. Correto estd o procedimento da Fiscalizagdo, uma vez que nos termos do artigo
195, § 6°, da Constituigio Federal, as contribuigdes sociais sé poderdo ser exigidas apés
decorridos noventa dias da data da publicagdo da lei que as houver instituido ou modificado. Ndo
poderia, assim, a Recorrente ter utilizado a aliquota prevista na Medida Proviséria n® 1.212/95
antes da entrada em vigor da mesma.

Desta forma, deve ser refeito o langamento levando-se em conta a base de calculo
conforme estabelecida no pardgrafo tnico do artigo 6° da Lei Complementar n® 7/70, sem
correciio monetaria da mesma, incidindo sobre ela a aliquota de 0,75%. Deste valor deve ser
abatido o montante efetivamente recolhido pela Recorrente.

No que tange a ndo consideragdo dos valores que a Recorrente alegou haverem
sido recolhidos por retengdo por 6rgdos da administragdo publica, a decisdo monocratica néo
acolheu a alegagdo em razdo da falta de provas documentais.

Os documentos foram agora juntados pela Recorrente, fls. 282/293, que
demonstram haverem sido retidos na fonte pagadora os valores devidos a titulo de PIS por ela,
pelas receitas oriundas de operagdes realizadas para o Instituto Brasileiro de Turismo/RJ, Banco
Central do Brasil e outros.

Estes documentos deixam claro que os 6rgdos da administragdo publica retiveram
o PIS devido pela Recorrente, nos termos do artigo 1° da Instru¢do Normativa Conjunta
SRF/STN/SFC n° 04, de 18.08.97:

“Art. 1% Os orgdos da administragdo federal direta, as autarquias e fundagées

federais reterdo, na fonte, o imposto sobre a renda da pessoa juridica-IRPJ, bem
assim a contribui¢do social sobre o lucro liquido- CSLL, a contribui¢do para a
seguridade social- COFINS e a contribuicdo para o PIS/PASEP sobre os
pagamentos que efetuarem a pessoas juridicas, pelo fornecimento de bens ou
prestagdo de servicos em geral, inclusive obras, observados os procedimentos
previstos nesta Instru¢do Normativa.”

Portanto, descabe a exigéncia fiscal quanto aos valores correspondentes ao PIS ja
retido na fonte pelo 6rgdo da administragdo publica, cujos comprovantes acham-se as fls.

282/293.
, W 6
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Por fim, a multa aplicada é aquela prevista na legislacgio p ertinente, ndo se falando
em hipotese de confisco. Quanto aos juros de mora, a Lei n® 9.249/95 estabeleceu que a partir de
abril/95 sobre os débitos tributarios incidem juros calculados pela Taxa SELIC. Ha expressa
previsdo legal para a aplicagdo dos juros, merecendo ser mantida a exig&€ncia fiscal quanto a este
ponto.

Voto, pois, no sentido de dar parcial provimento ao recurso voluntério interposto
pela Recorrente para acolher a preliminar de decadéncia em relagdo ao mmés de julho/95. E, no
mérito, determinar que seja refeito o langamento utilizando-se até¢ fevereiro de 1996, a base de
calculo do sexto més anterior & ocorréncia do fato gerador, sem corregao monetaria, mediante a
aplicacdo da aliquota de 0,75% e mantendo-se o percentual da multa aplicada e a inclusdo dos
juros da Taxa SELIC, nos termos da legislagdo em vigor.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 26 de fevereiro de 2003.

i -

SERGI{} GOMES VELLOSO )



