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BB ADMINISTRADORA DE ATIVOS DTVM S/A.
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA BE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2002

PEDIDO DE REVISAQO DE ORDEM DE EMISSAO DE INCENTIVOS
FISCAIS (PERC). REGULARIDADE FISCAL. MOMENTO DA
COMPROVACAO.

Para fins de deferimento do Pedido de Revisdo de Ordem de Incentivos
Fiscais (Perc), a exigéncia de comprovagio de regularidade fiscal deve se ater
ao periodo a que se referir a Declaragiio de Rendimentos da Pessoa Juridica
na qual se deu a opgdo pelo incentivo, admitindo-se a prova da quitagdo em
qualquer momento do processo administrativo, nos termos do Decreto n®
70.235/72 (Samula Carf n° 37).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado. Os
Conselheiros Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini, Luciano Inocéncio dos
Santos e Selene Ferreira de Moraes votaram pelas conclusdes. Ausente momentaneamente o
Conselheiro Benedicto Celso Benicio Junior. Acompanhou o julgamento o Dr. Jefferson Luis
Mathias Thomeé, OAB n° 20.666/DF.
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Participaram da sessfio de julgamento os Conselheiros Selene Ferreira de
Maoraes, Benedicto Celso Benicio Junior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Sérgio Rodrigues Mendes e Luciano Inocéncio dos Santos.

Por bem retratar os acontecimentos do presente processo, adoto o Relatério
do acordio recorrido (fls. 226 € 227):

Trata o presente processo de manifestagdo de inconformidade
interposta pela imteressada a fl 143/149, em 03/11/2008,
instruida com os documentos de fls 150/203, face ao Despacho
Decisorio de fls 138/141, de 10/10/2008, que indeferin seu
Pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo de Incentivas Fiscais
— PERC, em virtude da existéncia de débito inscrito em Dividea
Ativa da UnidGo em nome da interessada, com fundamento no
artigo 60 da Lei 9 (169/95.

No referido despacho constou ainda:

- em consulta ao sistema SINCOR/PROFISC (fls  108), foi
verificada a existéncia de um débito relativo ao codigo 6854,
I0F - Adplicagdes Financeiras, do periodo de apura¢do
abril/1999, no valor de R§ 445 494,65, que foi enviado & PFN
para inscri¢do, através do processo n° 10768 507001/2004-02,

- em consulta a DCTE entregue pelo contribuinte em 02/08/1999,
referente ao 2° trimestre de 1999 (fls. 127/128), verificou-se que
Joi informado wm débito de IOF (6834), P4 3" sem/abr/99, no
valor de R$ 1.123.534,41, para o qual o contribuinte vinculou
diversos Darfs que teriam sido recolhidos em 22/04/1999,
promovendo, assim, a extingdo do débito declarado,

- relativamente ao débito acima citado, conforme se vé no
sistema Sief (fls 129/132), ndo foram confirmados 3 pagamentos
nos valores de RS 262 610,46, R§ 13132732 ¢ RS 31 556,87,
tofalizando R§ 445.494,65, que ficaram devedores no sistema
Sief e, em 13/02/2004, foram inscritos em Divida Ativa da Unido,
através do  processe n°® 10768 507001/2004-02, conforme
pesquisa ao sistema da PGFN (fls 133/134);

- conforme entendimento da 7 Turma da DRI/RJO I através do
acdrdio 12-21.064, de 17/09/2008, apoiado no Parecer Cosit n®
31, item 6, de 28/09/2001, bem como em acordéios do Conselho
de Contribuintes, o momento em que deve ser compiovada a
regularidade fiscal, pelo sujeito passive, com vistas ao gozo do
beneficio fiscal, é a data da apresentagdo da DIRPJ, na qual foi
manifestada  a opg¢do pela aplicagio nos Fundos de
Investimentos correspondentes,

- considerando que o contribuinte enmegon a DIPJ em
27/06/2002 (fls 109), data na qual foi manifestada a opgéo pela
aplicag@o no Fundo de Investimento, este encontrava-se com a
sua sitwagdo fiscal irvegular junto & Secretaria da Receita
Federal do Brasil - RFB, justificando, assim, o indeferimento do
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presente pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo de Incentivo
Fiscais, conforme o que preceitua o art 60 da Lei n® 9.069/95

A interessada, ndo se conformando com o indeferimento do seu
pedido, apresentou a manifestag@o de inconformidade de fls
143/149, onde alega, em sintese, que:

- ndo possuia, & época, efetivamente, pendéncias/deébitos com a
Receita Federal do Brasil — RFB,

- os débitos inscritos na Divida Ativa tiveram origem em 03
valores informados - R$ 51 556,87, R$ 26261046 ¢ RS
131 327,32 - em duplicidade, na DCTF relativa ao 2° trimesitre
de 1999, os quais foram quirados tempestivamente, conforme
comprovam os documenios ora anexados (Doc. V, fls. 182/198),

- na DCTF referente ao 2° trimestre de 1999, para o periodo de
apuragdo de 11/04/1999 a 17/04/1999 (3¢ semana de abril) e
codigo de receita 6854 (IOF), houwve o langamento em
duplicidade, sendo certo que tal duplicidade gerou wma
diferenga de valor de RS 445 494,63, totalizando o débito em
aberto junto & Receita Federal do Brasil;

- o5 és DARFs langados em duplicidade referem-se ao
recolhimento de IOF dos Fundos de Investimemtos BR
Empresarial 30 (RE 51.556,87), BB Fix 66 (R§ 262 610,46) e BB
Empresarial 60 (R$ 131 327,32),

- o valor do débito apurado na referida DCTF foi de R$
1123 534,41, quando o correto, equivalente ac somatério de
todos os DARFS pagos para o cédigo de receita 6854, com
referéncia ao periodo de apuragdo da 3° semana de abril, seria
R$ 678.039,76,

~ para demonstrar a ocorréncia da duplicidade ora apontada, foi
elaborade Quadro Demonstrativa do Recolhimento do JTOF
referente ao periodo de apuragéo de 11/04/1999 a 17/04/1999
(Doc. VI, fls. 199/201), onde podem ser verificados, para todos
os fundos que tiveram movimentagdo no periodo, os langamentos
de [OF a recolher, os respectivos recolhimentos e onde
aparecem declarados na DCTF,

- junta, também, a copia dos extratos razées para todos os
titulares da rubrica contabil 4.9 10 40- 1 - IOF 4 RECOLHER -
operagdes com titulos e valores mobilidrios - (Doc VI fls.
202/2055, a fim de que se comprovem os langamenios
evidenciados no Quadro Demonstrativo ora anexado (Doc. Vi),
gue evidenciam, de per si, todos os recolhimentos efefvados.

No seu pedido final requer:

a) a deferimento de sen Pedido de Reviséo de Ordem de Emisséo
de Incentivos Fiscais - PERC, formulado em 3009 2004, com a
subsequente REFORMA do Despacho Decisorio de 10.10 2008,
porguante inexistirain, & época, débitos em aberfo perante a
Receita Federal do Brasil,
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b) seja providenciada a nao inclusao do nome da Impugnante
junio ao CADIN elou a inscri¢do do débito junto & Divida Ativa
da Unido, enquanto ndo haja uma decisGo definitiva do Processo
Administrativo em destague.

A decisfio da instdncia a quo foi assim ementada (fls. 225):

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calenddrio: 2001
MOMENTO DE COMPROVACAQ DA REGULARIDADE

( momento em que deve ser comprovada a regularidade fiscal,
pelo sujeito passivo, com vistas ao gozo do beneficio fiscal, é a
data da apresentacdo da DIRPJ, na qual foi manifestada a
opgdo  pela aplicagdo  nos Fundos de  Investimentos
correspondentes

Comprovada a existéncia de débitos exigiveis quando da opgdo,
indefere-se a solicitagdo do contribuinte

Solicitagdo Indeferida

Cientificada da referida decisfio em 09/03/2009 (A.R. de fls. 23R), a tempo,
em 02/04/2009, apresenta a interessada recurso de fls. 239 a 254, nele reiterando os
argumentos anteriormente expendidos e acrescentando mais os seguintes:

a) que os Darfs declarados na DCTF do 2° trimestre de 1999, periodo de
apuragiio de 11/04/1999 a 17/04/1999 (3* semana de abril), coédigo 6854,
referem-se a aplicagdes financeiras, operagdes relativas a titulos e valores
mobilidrios, de acordo com o inciso IV do art. 2° do Decreto n® 2.219/97;

b) que o ilustre julgador & quo proferiu uma solu¢do simplista, alegando que
a Recorrente nfio conseguiu comprovar a ocorréncia de erro de fato no
preenchimento da DCTIF, ao invés de determinar a realizagdo de
diligéncias, conforme previsto no art. 29 do Decreto n® 70.235/72;

c) que tal posicionamento é condendvel, notadamente no dmbito tributario,
na medida em que restringe a andlise de matéria de defesa apresentada,
em manifesto vilipéndio aos principios constitucionais da ampla defesa e
do contraditério;

d) que invoca o ilustre julgador o fato de que a apreciagiio do erro de fato
alegado pela Recorrente é da competéncia do Delegado da Receita
Federal do Brasil jurisdicionante, e nfio da Delegacia da Receita Federal
do Brasil de Julgamento;

€) que, com a devida vénia, cabe ressalvar que o processo encontra-se na
fase do contencioso administrativo, cuja competéncia para julgar e
apreciar 0s processos administrativos, em primeira instincia, é, sim, da
ilustre Delegacia da Receita Federal de Julgamento, por forga do art. 286,
inciso 1, do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil;
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f) que ndo poderia, o ilustre julgador de primeira instincia, ter-se esquivado
de apreciar todos os argumentos levantados pela Recorrente, alegando a
sua incompeténeia e, o que ¢ pior, servindo a sua negativa como elemento
circunstancial para o indeferimento da peca de defesa; e

g) que o momento de o contribuinte comprovar a sua regularidade fiscal serd
na ocasifio da analise do Perc, pela autoridade competente.

Em pesquisa empreendida na Internet por este Relator no que se refere ao
processo judicial em que se discute o débito apurado em DCTF (IOF da terceira semana de
abril de 1999), supostamente informado em duplicidade e inscrito em Divida Ativa da Unifo,
obteve-se a seguinte pega processual:

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL
Secdo Judicidaria do Rio de Janeiro
8" VARA FEDERAL DE EXECUCOES FISCAIS
SECAQ JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMBARGOS A EXECUCAO
N2004 51015352230

BB ADMINISTRACAO DE ATIVOS -~ DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A EMBARGANTE

FAZENDA NACIONAL EMBARGADA
MARIA DO CARMO FREITAS RIBEIRO JUIZA

SENTENCA (tipo Bl):
Vistos efc.

BB ADMINISTRACAO DE ATI YOS — DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/4, qualificada na
inicial, embarga a Execucdo Fiscal n® 2004 .5101521983-],
ajuizada peta Fazenda Nacional, objetivando afastar a cobranga
das CDAs n"s 70.4.04.000044-00 ¢ 70 4 04.000129-33, relativas
ags  processgs  administrativos n% 10768 507001/2004-0 e
I0768 514110/2004-7

Como cansa de pedir a prestagdo jurisdicional, alega, guanto ao
processo administrative n® 10768 507001/2004-0, que o débito
referente a IOF decorre de informagdo em duplicidade na DCTF
e quante ag processo administrativo n® 10768 514110/2004-7,
diz que o débito foi tempestivamente recolhido e que todos os
documentos necessdarios para comprovagdo de tais fatos foram
apresentados & Secretaria da Receita Federal, sobre os guais
ndo se pronunciou.

A inicial (f1s. 02/10) é instruida com os docimentos de fls. 11727
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Intimada, a parte embargada, fls 31733, sustenta, em relagdo ao
processo n® 10768 507001/2004-02, que a parte embarganie nio
demonstrou de forma inequivoca a ocorréncia de ervo de fato na
DCTF, e quanto ao processo n® 10768.514110/2004-78, diz que
Jfoi confirmado o cancelamento da inscri¢do coirespondente. Faz
Juniar os documentos de fls 34/45

Vindos os autos conclusos para sentenga, o Juizo, a fl 50,
converte o julgamento em diligéncia para que a parte
embargada traga aos autos a copia do processo administrativo e
se manifeste sobre o alegado ervo de fato na DCTF

Afl 53, a parte embargada requer a extingdo do feito, tendo em
vista o cancelamento da inscrigio de menor valor e a
substituicdio da inscri¢do de maior valor. Faz juntar o processo
administrativo (fls 54/311).

As fls 315/317, a paite embargante requer a juntada dos
documentos de fls. 318/475 que diz comprovarem a alegada
duplicidade do lancamento.

Conclusos os autos para sewtenga, a parte embargada informa,
as fls 479/483, que aderiu ao parcelamento instituido pela Lei
11.941/2009, desistindo do presente feito e requerendo a
conversio dos depdsitos em renda da UniGe, na forma do art. 10
daguela lei

RELATEL
DECIDO.

Coma se verifica pelo relatorio, no curso dos Embargos, houve o
cancelamento  da  inscricdo  n® 704 04.000129-33 (P4
10768514110/2004-78} (extrato fl 311) Quanto & inscricdo
70 4.04 000044-00 (P4 10768507001/2004-0), a Receita Federal
concluiv  apenas para a exclusio do débito relative o
competéncia 05/05/1999, opinando pelo prosseguimento da
cobranga.

Todavia, ndo persiste o interesse nos presentes embargos.

Com efeito, face & noticia de que o Embargante aderin ao
parcelamento de débitos instituido pela Lei 11 941 de 27 de maio
de 2009 (fls. 479/483), aplica-se ao caso o disposto no art 6° da
referida lei ¢ no art. 13 da Portaria Conjunta PGFN/RFB r° 6,
de 22 de julho de 2009, com a redagéio da Portaria PGFN/RFB
n" 11, de 11 de novembro de 2009, que condicionam o¢
parcelainento e o pagamento 4 vista, com os beneficios da
referida lei & desisténcia expressa ¢ irrevogavel das agdes
judiciais que tenham por objeto os tributos a serem pagos na
Jorma do caput e do § 1°do artigo 1° daquela Lei

No presente caso, inclusive, a Embargante declara que desiste
da presente agdo.

Pelo exposto, com fulcro no art. 269, V do CPC, HOMOLOGO
a desisténcia requerida ¢ DECLARO extinto o processo, com
julgamento do mérito.
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Sem custas, nem honordrios advocaticios, considerando que uma
das condigdes para o pagamento do débito na forma da Lei
1194172009 ¢ a desisténeia dos Embargos & Execucdo e
aplicando-se o § 17do art 6° daguela lel

Traslade-se copia desta sentenga para os autos da Execugdio
Fiscal em apenso.

Certificado o trdnsito em julgade, dé-se baixa na distribuicdo e
arquivem-se, observadas as formalidades legais

PRI
Rio de Janeiro, 18 de marqo de 2010
(ussinado eletronicamente)

Maria do Carmo Freitas Ribeiro Juiza Federal Titular da 8°
Yara de Execugdes Fiscais

Em mesa para julgamento.

Voto

Conselheiro Sérgio Rodrigues Mendes, Relator

Atendidos os pressupostos formais e materiais, tomo conhecimento do
Recurso.

A peca recursoria de fls. 239 a 254 foi apresentada em 2 de abril de 2009.

Posteriormente, em face da Lei n° 11.941, de 27 de maio de 2009, aderiu a
Recorrente ao parcelamento nele previsto, desistindoe do feito judicial em que alegava - como
nestes autos - a existéncia de erro de preenchimento de DCTF e consequente inexisténcia de
débito, e requerendo a conversiio dos depésitos em renda da Unifio, na forma do art. 10
daquela Lei.

Assim sendo, e como uma decorréncia natural daquela desisténcia, tem-se
por existente o débito apontado pelo 6rgio de origem (IOF da terceira semana de abril de
1999), por ocasido da entrega da Declaragdo de Informacgdes EconOmico-fiscais da Pessoa
Juridica (DIPJ) do exercicio de 2002 (Stimula Carf n® 37), fato esse impeditivo do deferimento
do Pedido de Revisfio de Ordem de Emissdo de Incentivos Fiscais (Perc).

Conclusiio

Em face do exposto, ¢ considerando tudo o mais que dos autos consta, voto
no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

E como voto.
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>/ CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS - CARF
12 SECAO DE JULGAMENTO/42 CAMARA

: 10166012259200404
Interessado(a) : BB ADMINISTRACAQO DE ATIVOS DTVM S/A

Processo n®

TERMO DE JUNTADA
12 Secao/4? Camara
Declaro que juntei aos autos o Ac6rdédo n® 1803-00560

(fls. / ), assinado digitalmente, e certifico que a

copia arquivada neste Conselho confere com o mesmo

Encaminhem-se os presentes autos a Delegacia da Receita

Federal do Brasil

para cientificar o interessado e demais providéncias.

Em ! /

P/ Chefe da Secretaria

12 Segdo
42 Camara
Fls.:

CARF




