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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA '
_Processo n° 10166.013410/2004-13
Recurso n° 155.433 Voluntério '
Matéria RESTITUICAO/COMPENSACAO ‘
Acérdio n® 103-22.804 '
Sessdode . 28 de fevereiro de 2007
Recorrente " CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Recorrida 4" TURMA/DRJ BRASILIA DE

) 1 Assur_xto: Processo Administrativo Fiscal
_Ano-calendério: 2004 |
Ementa: Ementa: INTEMPESTIVIDADE DA
MANIFESTAGAO  DE ' INCONFORMIDADE.
' CONCOMITANCIA ENTRE ‘AS INSTANCIAS
* JUDICIAL E ADMINISTRATIVA. NULIDADE DA
DECISAO. DEFINITIVIDADE DA EXIGENCIA E
nula a decisdo da instincia a quo, em razdo da.
| ' inteinpestividade da manifesta¢@io de inconformidade
e da concomitincia entre as instincias judicial e
. administrativa em tormno da mesma controvérsia,
restando deﬁnmva a exigéncia  anteriormente

formulada.

' | Vnstos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
- CAIXA ECONOMICA FEDERAL,, '

ACORDAM os Membroé da TERCEIRA CAMARA do ‘PRlMEIRO'
CONSELHO DE CON'I‘RIBUINTES, por unanimidade de votos, NAO TOMAR

conhecimento das razdes de recurso e DECLARAR a nulidade da decisdo a quo, em face da
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. Imtempestmdade da “mamfestag:ao de mconformxdad , NoS termos do relatério ¢ voto que -

. . -passamamtegraroprcsente ]ulgado s

B FLAVIO FRANCOCORREA T s

s~ e s } ‘Relator | s ) S
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S o . 17A802007
- . L _ Part1c1param, amda, do presente Jngamento 0s Conselheiros ALOYSIO JOSE .
R PERCIN10 DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA ALEXANDRE BARBOSA o

A JAGUARIBE ANT ONIO- CARLOS GUIDONI FILHO LEONARDO DE ANDMDE

COUTO e PAULO JACINTO DO NASCIMENTO
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Trata-se de recurso interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, tendo como
objetivo a reforma da decisdo proferida pela DRJ em BRASILIA/DF, que deferiu parcialmente

- a compensagdo formulada- em pedido. de ressarcimento ou restitui¢do/declaracio de
comﬁensagz’io PER/DECOMP, as fls. 02/25.

-Anote-se que constam destes autos cinco PER/DECOMP, a pn"meira e 5 segunda
tratando da compensacio de débitos de agosto (fls. 02/07) e setembro de 2004 (fls.08/11), -

v respectlvamente a terceira (fls. 12/15) ¢ mera retificag2o da segunda; a quarta ¢ rctxﬁcac;ao da '
' primeira (fls. 17/2[), a qumta é retificagio da terceira (fls. 22/25) Desse modo, a delegacna
“local considerou a quarta e a quinta PER/DECOMP retifi cadoras,

| Partindo, todavia, da DIPJ do ano-calendario de 2003, para a verificagdo da existéncia
do direito creditério. declarado, de R$ 10.453;786,00 (fl. 34), a autoridade local cdncldiﬁ,_
quando do exame dos requerimentos implicitos as referidas f’ERIbECOMP, que o montante do _.
crédito efetivo e, portanto, compensavel, ndo ultrépassoﬁ a importincia de RS 1.481.931,96.
Com a incidéncia jugos coinputados desde janeiro' de 2004 até o més de transmissdo da
deélaraqﬁo retificadora tclatiVa ao débito mais antigo'- agosto de 2004 - o valor do dircito‘ de
-crédlto alcangou a cifra de RS 1. 644.203,17, o que nio bastou, sequer, para extmgulr o débito
de agosto de 2004 de RS 5.916.255, 65, conforme fls. 145e152. =/

Despac.hp decis_brio da DRF/Bxfasilia as fls. 148/154, dando-se ciéncia a decla;ame no
dia 23.01.2006, 3 fl. 154-verso.

Inconformada, a requerente manifesta sua inconformidade & decisio da DRF as fls.
160/163, com entrada na reparucao de ongem no dia 23.02.2006. Pronuncxamento do orgio A
' )ulgador a quo as fls. 363/366. Clem:la da decisio recomda em 23. 10 2006, a fl. 369-verso

com a seguinte ementa _
"ASSUNT O: IMPOSTOSOBRE A RENDA DE PESSOA JUR/DICA IRPJ
Ano-calendadrio: 2003 '
Compensag:ao - Saldo Negativo de IRPJ (imposto retido na fonte
por érgdo publico)- Possibilidade ‘ ,
O Imposto de Renda Retido na Fonte por érgio publico pode
, compor o Saldo Negativo do IRP] a ser: restituido e/ou

‘ l " . >‘-. ". ) 4‘ .. ..
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compensado, quando comprovado pelo sujeito passivo a retengdo
e inclusdo das receitas correspondentes na base de calculo,
referente ao Ano-calendano respectivo,

Rest/Ress.. Def emParte Comp. Homolog. em Parte

Reglstre-se que a DRJ acrésceu ao crédito ja reconhecldo pela delegacna de origem o

montante de RS 2. 469.683,77.

\ . . .
_ Recurso a este Colegiado as fls. 372/377, com entrada na reparti¢do local . em

22.11.2006. Nesta oportunidade, aduz, em sintese:

a) o procedimento adotado pel‘a recorrente é o de regist_ra:" a retengdo somen{e de posse da
informaggo fornecida pela pessoa juridica que efetuou o pagagnento, a fim de confirmar
o valor 'efetivame'nfe‘retido, bem como pelo principio segunde o qual todo registro
contébildéve ter o lastro em prova documental; -

’

b) a recorrente ressalta que somente registrou em 2003 as retengSes relativas aos periodos
de 2001 e 2002, sem a atualizag@o a-que teria direito, se as retengdes fossem declaradas -

' nas DIPJ dos anos-calendério referidos;

EAN
. f/

*¢) do exposto, & visivel que ndo houve prejuizo ao Erario, que recebeu o imposto~ retido
pela fonte pagadorgi e outra parcela em igual valor da prépria recorrente, porque esta
deixara de compensar, em 2001 e 2002, as reten¢des efetuadas; )

\
RS

d) por outro lado, o érgio a quo entendeu que a requerénte também nio teria direito a
compensagio das quantias que foram descritas fora do fonnulano padrdo, ou pela falta

de dcclaracao do responsévcl tributério;

€) reage a ‘corrente a0 fundamento precxtado pelo prejmzo que lhe foi gerado, pois as$

falhas apontadas devem ser imputadas a tercelros

f) frisa a defesa que, ndo obstante as informagdes prestadas, a autoridade fiscal preferiu
circunscrever-se as retengdes realizadas pela Caixa Séguradora, Empresa Gestora de
Ativos, Cibrasec ¢ 4 auto-retenc¢do da prépria Caixa Econdmica, desprezando o que fora

retido pelos 6rgdos publicos, dentre os quais a Secretaria da Receita Federal;

g) com rela¢3o & recusa & compensagéo, em 2003, dds valores retidos em 2001 e 2002, a

\

recorrente assinala a materialidade de um direito crediggrio comprovado e consistente,
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. estivesse de posse da mformacao no momento da confeccﬁo da DIPJ P

,,/ : ,'mesmo porque compona o saldo negatwo dos aludldos penodos de apuracao caso Jé

‘ ‘ ‘ , IR ' N

. h) ademais, advene a mtcressada que a ]eg1s1a<;50 lhe assegura o dxrelto a0 crédno de 2001
. : N
re 2002 coma respectwa atuallzacao monetana, R L

S

i) a recorrente encerra-seus argumentos com a mengédo 20 fato de que o 6rg,ao ﬁscal e
. autondade a quo ndo consnderaram as mformacbes que podem ser conﬁnnadas em’

dlhgenClas, decxdmdo com base em meras formalldades, sem levar ,em ‘conta’ a_

verac:dade dos. crédltos e a lxsura do procedlmento operacxonal e contabll

;. pnnclpalmente dlante da. musntada obngac;ao de recolher 0s valores de\‘ildamente -

r

_ -compensad05° S y T L .
i a v1sta do que se d&stacou requer o receblmento do presente recurso ea homologa(;ao ’

A total das PER/DECOPM que suscxtaram a controvexsla. _
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" Conselheiro FLAVIO FRANCO CORREA, Relator

" De plano, réparo que a entrada da manifestagdio de inconformidade no Orgdo local

ocorreu no dia 23.02.2006, apds o interregno de 30 dias contados da ciéncia da decisio da _

‘autoridade ﬁs_cél do domicilio da requerente — 23.01.2006 ~ contrariando, pois, a regra relativa
# tempestividade da contestagdo, inscrita no artigo 74, § 9°, da Lei n°9.430, de 1996.

' 'Andto, ainda, que o documento a fl. 161, com a data de 17.05..2006, menciona 'a  |
existéncia do processo judicial n° 2.006.34.0'0.009184-0, informado pelo chefe da Diort da DRF .
ao Prdcura‘dor-Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional/DF, em atendimento ao
memorando n° 334, de 25 de abril de 2006. E mais: simples consulta realizada no sitio dla'
Justica Federal na Intemnet possibiliia a conﬁnﬁacﬁo de que a recorrente discute a substancia da_

carta de cobranga, constante do feito em exame, no_é autos do _p}ocesso judicial precitado.

A correspondéncia acima referida, expedida pela PFN/DF, denota que o ajuizamento da

" demanda é anterior ao julgamento do'inconformismo pela instincia administrativa a qub, que

prolatou sua decisdo em 06.07.2006, apés, portanto,. o mgresso da petigdo inicial na esfera '
]udlclal A Junsprudencm dos Conselhos de Contribuintes ja sedlmentou o entendimento de
que a opgdo pela solugdo da controvérsm em sede do Poder Judxcxano enseja a desisténcia das

instncias admnmstratlvas em razio do principio da umdade da jurisdigdo. Cite-se, a titulo de

- exemplo, o acérddo n° 203-06722 de 15.08.2000, verbis:

i

“A circunstincia de o contribuinte-buscar a tutela jurisdicional
implica- desisténcia da via administrativa para solucionar o
contencioso fiscal.”

Assim seja pela intempestividade da reclahmagio seja pela- anterioridade .do
ajmzamcnto da demanda em relagdo & apreciagdo da autoridade julgadora de pnmelra _
instancia, sou da opinido de que a decisdo ora recorrida & nula, porque a Delegacia de
Julgamento estava impedida de conhecer da impugnagio em razio das causas retratadas,

restando a este Colegiado ndo tomar conhecimento do rfcurso e declarar a definitividade da
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exigéntia fixada em despacho decisério da DRF/Brasilia, is fls
Declaratério Normativo Cosit n° 3, de 1996. -

E como VQtO.

Sala das SessGes, em 28 de fevereiro de 2007 .

. 148/154, nos termos do Ato
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