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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10166.015716/2007-57

Recurso n° 511.452

Resolu¢don®  2202-00.249 — 22 Camara/2* Turma Ordinaria

Data 20 de junho de 2012

Assunto Omissao de rendimentos; compensagao indevida de IRRF.
Recorrente FRANCISCO DE ASSIS LIMA

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, decidir pelo
sobrestamento do processo, nos termos do voto do Conselheiro Relator. Apds a formalizagao
da Resolucdo o processo sera movimentado para a Secretaria da Camara que o mantera na
atividade de sobrestado, conforme orienta¢do contida no § 3° do art. 2°, da Portaria CARF n°
001, de 03 de janeiro de 2012. O processo sera incluido novamente em pauta apds solucionada
a questdo da repercussao geral, em julgamento no Supremo Tribunal Federal.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann - Presidente.

(Assinado digitalmente)
Rafael Pandolfo - Relator.

Participaram do julgamento os Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragio
Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez, Odmir Fernandes, Pedro Anan
Junior e Nelson Mallmann. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

1 Notificacao de Lancamento

Em revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual (fl. 19-23), a autoridade
administrativa laticou Imposto de Renda com base em omissdo de rendimentos recebidos de
pessoa juridicas, com vinculo empregaticio no ano-calendario de 2002.

O montante omitido seria de R$ 28.163,15, decorrente de acdo trabalhista que
iratava de reajustes salariais pretéritos. Ademais, os rendimentos ja teriam sido julgados como
ributédveis pelo TRF da 5% Regido.

O total do crédito tributario constituido foi de R$ 3.360,53, incluidos Imposto de
Renda da Pessoa Fisica, multa de oficio de 75% e juros moratdrios.

O contribuinte tomou ciéncia da notificacao em 22/11/2007.

2 Impugnagio

Indignado com a autuagdo, o recorrente apresentou impugnagdo (fls.1-7)

tempestiva esgrimindo os seguintes argumentos:

a) os valores foram recebidos em a¢ao da FENAPEF — Federagdo Nacional dos
Policiais Federais — contra a Unido, para o recebimento de diferencas de 28,8% no salario em
relacao a outros servidores;

b) o impugnante ¢ isento de Imposto de Renda desde 1998, pois ¢ aposentado
por invalidez espondiloartrose anquilosante — moléstia grave listada na Lei 7.713/88, art. 6°,
XIV como causa de isencao;

¢) o inciso XIV do art. 6° da Lei 7.713/88 estipula duas isencdes distintas: uma
para os aposentados por acidente de servico que abarca somente aposentadoria e reforma,
enquanto a segunda concede isen¢do geral para os portadores de moléstias graves;

d) os rendimentos foram recebidos em 2002, motivo pelo qual estdo isentos do
Imposto de Renda, uma vez que para a pessoa fisica vale o regime de caixa.

Anexos a impugnacao, foram juntados os seguintes documentos:

a) copia dos esclarecimentos enviados anteriormente a Receita Federal em
18/10/2007 (fls. 08-10);

b) copia da pagina do Diario Oficial da Unido de 2/10/1998 que contém a
publicacdo do ato de aposentadoria do impugnante (fl. 11);

¢) copia dos contracheques dos meses de julho, agosto, setembro, outubro,
novembro e dezembro de 1998, com rasura propositada nos valores (fls. 12-17).

3 Acoérdao de Impugnacao

A impugnacao foi julgada pela 6* Turma da DRJ/REC, por unanimidade, pelo
ndo conhecimento da impugnacao (fls. 50-55) — sendo mantido o lancamento. Os fundamentos
foram os seguintes:

a) o impugnante havia recorrido a esfera judicial para obter reconhecimento de
sua iseng¢do, motivo pelo qual, de acordo com o art. 1°, § 2° do Decreto-lei n° 1.737/79, houve
renuncia ao direito de recorrer na esfera administrativa;
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b) ademais, os valores recebidos tém natureza remuneratoria, pois correspondem
a diferencas salariais do ano de 1993, quando o impugnante ainda nao estava aposentado.

5 Recurso Voluntario

Notificada da decisdo em 15/04/09, a curadora do interessado, ndo satisfeita com
o resultado do julgamento, interp6s recurso voluntario (fls. 61-73) em 13/05/09, repisando os
argumentos da impugnacgao, aos quais acrescentou os seguintes fundamentos:

a) existe contradicdo entre o acérddo e o voto, j4 que no voto ¢ dito que a
impugnacao foi conhecida, mas o acérdao registra unanimidade pelo ndo conhecimento;

b) novamente, h4 contradi¢do entre a ementa, que diz haver renincia tacita do
direito a esfera administrativa por haver processo com o mesmo objeto na esfera judicial,
enquanto o voto diz exatamente o contrario.

¢) a acdo judicial em questdo ¢ coletiva e nao possui 0 mesmo objeto, pois nao
foi analisada a questdo da isencdo do contribuinte (pessoal), mas tdo somente a isen¢do dos
valores em si (material), vez que nem todos os representados compartilhavam da situagao de
aposentado por moléstia grave do impugnante.

Em anexo foram juntados laudos médicos comprovando a moléstia do
recorrente.

E o relatério.
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Voto

O recurso atende a todos os requisitos legais do Decreto n® 70.235/72, motivo
pelo qual mercce conhecimento.

1 PRELIMINAR - Da Extin¢do do Processo por Opc¢io pela Via
Judicial

A autoridade julgadora, em sede de primeiro grau, decidiu pelo ndo
conhecimento da impugnagdo devido a existéncia simultanea de processo judicial com o
mesmo objeto, baseando-se no Ato Declaratério Normativo COSIT n° 3 de 1996, na Lei n°

6.830 de 1980 e no Decreto-lei n° 1.737 de 1979.

O desfecho conferido ao tema pela decisdo recorrida merece reforma por esse
Conselho.

Conforme restou demonstrado, o pedido da primeira demanda era a isengdo de
imposto de renda sobre os rendimentos por serem provenientes de acao judicial, enquanto o
presente processo leva em conta situagdo distinta, a saber, a extensdo da isengdo por moléstia
grave.

Ausente a simetria, a irresigna¢do ha de ser reconhecida e analisada por esse
conselho.

2  MERITO - Da Isencéio Do Art. 6°, XXI da Lei N° 7.713/88

O recorrente reclama o reconhecimento da isen¢ao escrita no art. 6°, XII da Lei
n° 7.713/88, abaixo transcrito:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte (sic)
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por
acidente em servico e os percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante,  cardiopatia  grave, doenca de  Parkinson,
espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave,
estados avangados da doenca de Paget (osteite deformante),
contaminagdo por radiacdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida,
com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a
doencga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;

O presente procedimento administrativo encontra-se instruido com laudo
emitido por servigo médico oficial de ente federado (junta médica pericial do Departamento de
Policia Federal) que atesta a existéncia de espondiloartrose anquilosante (fls. 75-76). Além
disso, o recorrente foi declarado aposentado por invalidez. O quadro descrito encontra
subsun¢do a hipotese descrita no inciso XIV, acima reproduzido. Superado, portanto, o
primeiro requisito.

O segundo requisito, que condiciona o gozo da isen¢ao, esta ligado a natureza
juridica dos rendimentos, ou seja, exige-se que os rendimentos sejam recebidos a titulo de
aposentadoria ou reforma. Essa condicdo ndo restou demonstrada, pois os rendimentos
recebidos decorriam de diferengas salariais de periodos anteriores a aposentadoria.
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Assim, estando ausente um dos requisitos legalmente estabelecidos, ndo procede
o reconhecimento do direito a isen¢do, conforme postulado pelo recorrente.

3 Do Sobrestamento

O presente recurso veicula irresignacdo contra obrigacdo decorrente de
tributacdo de rendimentos recebidos acumuladamente — RRA. Ocorre que a maneira como
estes rendimentos deve ser tributadas esta sendo julgada no STF em sede de Recurso
Extraordindrio que tramita em regime de repercussdo geral. E o Recurso Extraordinario n°
611.406, que se encontra em julgamento no presente momento.

Conforme est4 disposto no § 1° do art. 62-A da Portaria MF n° 256, devem ficar
sobrestados os julgamentos dos recursos no CARF que versarem acerca de matéria sobre a qual
pende decisdo de acordo com regime do art. 543-B do CPC.

A titulo da Portaria n® 1 de 6 de janeiro de 2012 do CARF, ¢ necessario
demonstrar que o sobrestamento do julgamento dos processos estd sendo determinado pelo
STF, o que pode ser observado pela seguinte ementa:

TRIBUTARIO. REPERCUSSAO GERAL  DE  RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE VALORES
RECEBIDOS ACUMULADAMENTE. ART. 12 DA LEI 7.713/88.
ANTERIOR NEGATIVA DE REPERCUSSAO. MODIFICACAO DA
POSICAO EM FACE DA SUPERVENIENTE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI FEDERAL POR TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. 1. A questdo relativa ao modo de cdlculo do
imposto de renda sobre pagamentos acumulados - se por regime de
caixa ou de competéncia - vinha sendo considerada por esta Corte
como matéria infraconstitucional, tendo sido negada a sua repercussdo
geral. 2. A interposi¢do do recurso extraordinario com fundamento no
art. 102, III, b, da Constituicdo Federal, em razdo do reconhecimento
da inconstitucionalidade parcial do art. 12 da Lei 7.713/88 por
Tribunal Regional Federal, constitui circunstancia nova suficiente para
Jjustificar, agora, seu cardter constitucional e o reconhecimento da
repercussdo geral da matéria. 3. Reconhecida a relevancia juridica da
questdo, tendo em conta os principios constitucionais tributarios da
isonomia e da uniformidade geogrdfica. 4. Questdo de ordem acolhida
para: a) tornar sem efeito a decisdo monocrdtica da relatora que
negava seguimento ao recurso extraorvdindrio com suporte no
entendimento anterior desta Corte; b) reconhecer a repercussdo geral
da questdo constitucional; e c¢) determinar o sobrestamento, na
origem, dos recursos extraordindrios sobre a matéria, bem como dos

respectivos agravos de instrumento, nos termos do art. 543-B, § 1°, do
CPC.

(RE 614406 AgR-QO-RG, Relator(a): Min. Ellen Gracie, julgado em
20/10/2010, publicado em DJe-035 DIVULG 03/03/2011 PUBLIC
04/03/2011)

Sendo assim, voto por conhecer o recurso e, no mérito, estando presentes os
pressupostos para o sobrestamento do julgamento deste recurso, sobrestar o julgamento do
presente até que seja proferida decisao definitiva no referido Recurso Extraordindrio em
tramita¢do no STF.

(Assinado digitalmente)
Rafael Pandolfo
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