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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n’ 10166.016840/2008-11

Recurso n°

Resolucion® 2101-000.102 — 1 Camara/ 1* Turma Ordinaria
Data 24 de janeiro de 2013

Assunto IRPF - Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica
Recorrente Carlos Pinto

Recorrida Fazenda Nacional

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, sobrestar a
apreciacdo do presente recurso voluntario, até que ocorra decisdo definitiva do Supremo
Tribunal Federal, a ser proferida nos autos do RE n.°® 614.406, nos termos do disposto nos
artigos 62-A, §§1° e 2°, do RICARF.

(assinado digitalmente)

Luiz Eduardo de Oliveira Santos — Presidente

(assinado digitalmente)

Celia Maria de Souza Murphy — Relatora

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de Oliveira
Santos (Presidente), Jos¢ Raimundo Tosta Santos, Eivanice Canario da Silva, Carlos André
Rodrigues Pereira Lima, Alexandre Naoki Nishioka e Celia Maria de Souza Murphy
(Relatora).

Relatorio

Trata o presente processo de Notificacdo de Langcamento contra o contribuinte
em epigrafe, na qual foi apurada omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica,
decorrentes de agdo trabalhista (RT 01696-1991-001-10-00-0), no valor de R$ 126.438,96,
omissdo de rendimentos do trabalho recebidos do Instituto Nacional do Seguro Social, no valor
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de R$ 10.112,82 ¢ omissao de rendimentos de aluguel ou royalties recebidos de pessoa juridica
no valor de R$ 9.000,00 (fls. 4 a 9).

Em 22.12.2008, o contribuinte impugnou langamento (fls. 1 e 2), alegando, em
sintese, que, (1) sobre a receita advinda da a¢do judicial ndo ha incidéncia do imposto sobre a
renda, eis que trata-se de juros incidentes sobre o principal, este declarado; (ii) o montante
recebido do Tnstituto Nacional do Seguro Social corresponde a parcela isenta de proventos de
aposcntadoria (mais de 65 anos); e (ii1) a receita auferida a titulo de aluguéis nao foi declarada
POL CrTo seu.

A 3. Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) em
Erasilia (DF), julgou a impugnacdo procedente em parte, e decidiu excluir da tributacdo o valor
de R$10.112,82, recebido do Instituto Nacional do Seguro Social.

Inconformado, o contribuinte interpds recurso voluntario, no qual alega que o
montante de R$ 126.438,96 ¢ indenizatorio, eis que recebido a titulo de juros determinados
pela Justi¢ca Trabalhista. Com base na Lei n.° 12.350, de 2010 e na Instru¢do Normativa da SRF
n.° 1.127, de 2011, e ainda em decisdes dos Tribunais, argumenta que o imposto sobre a renda,
no caso de rendimentos recebidos acumuladamente, deve ser apurado de acordo com as tabelas
e aliquotas vigentes na época em que os valores deveriam ser adimplidos, observando a renda
auferida més a més pelo segurado, inclusive com aplicagdo retroativa.

Pede, ao final, (i) a exclusdo dos juros moratdrios indenizatorios das base de
calculo do tributo e (ii) a apuragdo do imposto sobre a renda na forma da Lei n.° 12.350, de
2010 e na Instrugcdo Normativa da SRF n.° 1.127, de 2011.

E o Relatério.

Voto

Conselheira Celia Maria de Souza Murphy, Relatora.
O recurso atende os requisitos de admissibilidade.

Salientamos, por primeiro, que, no presente processo, o proprio interessado
admitiu, na impugnagao, ter incorrido em erro na sua declaragdo de ajuste anual, ao omitir o
rendimento recebido a titulo de aluguel. Diante do reconhecimento do equivoco, o interessado
deixou de contesta-lo, tornando definitivo o langamento neste quesito. Além disso, o o6rgao
julgador de primeiro grau decidiu por acolher os seus argumentos no tocante ao rendimento
recebido do Instituto Nacional do Seguro Social, excluindo-o da tributagdo. Sendo assim,
restou em litigio somente o lancamento concernente a omissdo de rendimentos recebidos em
sede de processo trabalhista.

Nesse ponto, a Fiscalizacdo apurou omissdo de rendimentos tributaveis
recebidos acumuladamente no montante de R$ 126.438,96, em decorréncia da agdo trabalhista
n.° 01696-1991-001-10-00-0. Na apuragdo do imposto devido, a autoridade lancadora,
considerando o valor bruto recebido no processo, de R$ 329.953,95, deduziu os seguintes
valores: (i) FGTS de R$ 22.847,88 (6,92%) e (ii) honorarios advocaticios pagos, em montante
correspondentes aos rendimentos tributaveis, de R$ 38.516,11 (fls. 5). Deduziu ainda o
correspondente a contribui¢do para a previdéncia oficial sobre o rendimento omitido (R$
12.977,55), conforme fls.'5 ¢ 8.
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Em sua defesa, invocando a decisdo do Superior Tribunal de Justica proferida no
REsp n.° 1075700/RS, de 2008, o interessado faz duas alegagdes: (i) a receita de R$
126.438,96, por ter natureza indenizatdéria, ndo ¢ tributdvel, eis que corresponde a juros
determinados pela Justica do Trabalho; e (ii) no caso de rendimentos pagos acumuladamente,
deve-se considerar, na tributagdo, os rendimentos mensais, € ndo o global auferido.

Sobre a primeira questao, qual seja, da natureza nao tributavel da verba auferida,
impende ressaltar que, da ementa do julgado colacionada pelo recorrente (REsp n.°
1075700/RS, de 2008), ¢ possivel depreender que estaria correta a interpretacdo que, sobre os
Juros auferidos em processo trabalhista, ndo incide o imposto sobre a renda.

Ocorre que, posteriormente ao proferimento da mencionada decisao, a Primeira
Sec¢do do Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento que a regra ¢ a incidéncia do
imposto de renda sobre os juros de mora recebidos pelo contribuinte, inclusive aqueles
auferidos em reclamatoria trabalhista. Nao se sujeitam ao imposto somente os juros recebidos
quando o trabalhador perde o emprego ou quando a verba sobre a qual incidem tais juros ¢
isenta ou ndo tributavel.

Como o interessado nao juntou aos autos deste processo quaisquer documentos
aptos a comprovar suas alegagdes, de que a verba recebida ndo se sujeitaria a tributacdo do
imposto sobre a renda, a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Brasilia
(DF) indeferiu seu pleito. No voto condutor da decisdo recorrida, o Relator salientou que a
razao pela qual o pedido nao poderia ser deferido residia na falta de comprovacao da alegacao
feita. Vejamos:

“Em relacdo a Omissdo de Rendimentos decorrentes de Acdo
Trabalhista, sustenta o contribuinte, ora impugnante, que estd convicto
de que ndo incide imposto de renda sobre acessorios de precatorio de
natureza alimentar. Acrescenta que existe jurisprudéncia sobre a
matéria e que a Justica fez a taxagdo apenas sobre o principal, o que
comprovaria a sua tese.

Verifica-se que o impugnante limitou-se a afirmar que os valores tidos
como omitidos no Lan¢amento sdo isentos de tributa¢do, por serem
decorrentes de Precatorio com natureza alimentar, sem acostar um
documento sequer indicativo de que a natureza dos valores auferidos
difere de Rendimentos Tributaveis.

[]

Assim, na auséncia de comprovagdo habil e idonea que os rendimentos
auferidos na A¢do Trabalhista sdo isentos de tributa¢do, mantém-se
integralmente a infrag¢do lavrada.”

No entanto, conhecedor das razdes que levaram ao indeferimento da sua
impugnacao, neste ponto, o interessado, mesmo assim, nada apresentou, em sede de recurso,
que comprovasse o alegado. Em suma, nas duas pecas de defesa o contribuinte insistiu em
fazer somente alegacdes, sem apresentar quaisquer provas que as fundamentassem.

Ocorre que meras alegagdes ndo se prestam a fazer prova no processo
administrativo fiscal. Se o contribuinte sustenta que as verbas recebidas em sede de
reclamatoria trabalhista t€ém natureza isenta ou nao tributavel, deve provar o alegado por meio
da apresentacao de documentacdo habil e idonea, tal como estipula a lei. Diante disso, tendo
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em vista que o interessado ndo logrou comprovar o alegado, considera-se que se trata de
rendimentos tributdveis.

No tocante a segunda questdo suscitada pelo interessado, tem-se que, no
presente caso. o Auto de Infracdo objeto deste processo versa sobre rendimentos recebidos
acumuladamente.

Compulsando os autos, verifica-se que a Fiscalizagdo, ao proceder ao
langamento tributario, em 2008, cumpriu a norma do artigo 12 da Lei n.° 7.713, de 1988.

Em 2009, o tema dos rendimentos recebidos acumuladamente foi objeto do
Parecer PGFN n.° 287, de 2009, posteriormente ratificado pelo Ato Declaratorio n.° 1, de 2009.

Diferentemente do que determina a norma do artigo 12 da Lei n.° 7.713, de
1988, a orientagdo do referido Parecer PGFN ¢ no sentido de que “no célculo do imposto de
renda incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente, devem ser levadas em consideracao
as tabelas e aliquotas das épocas proprias a que se referem tais rendimentos, devendo o célculo
ser mensal e ndo global”. Tendo em vista que tal orientagdo, em ultima instancia, derroga a
regra do art. 12 da Lei n.° 7.713, de 1988, foi levada a apreciacdo, em carater difuso, por parte
do Supremo Tribunal Federal, o qual reconheceu a repercussao geral do tema e determinou o
sobrestamento, na origem, dos recursos extraordindrios sobre a matéria, bem como dos
respectivos agravos de instrumento, nos termos do art. 543-B, § 1°, do CPC, em decisdao assim
ementada, in verbis:

“TRIBUTARIO.  REPERCUSSAO  GERAL DE  RECURSO
EXTRAORDINARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE VALORES
RECEBIDOS ACUMULADAMENTE. ART. 12 DA LEI 7.713/88.
ANTERIOR NEGATIVA DE REPERCUSSAO. MODIFICACAO DA
POSICAO EM FACE DA SUPERVENIENTE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI FEDERAL POR TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. 1. A questdo relativa ao modo de calculo do
imposto de renda sobre pagamentos acumulados — se por regime de
caixa ou de competéncia — vinha sendo considerada por esta Corte
como matéria infraconstitucional, tendo sido negada a sua repercussdo
geral. 2. A interposi¢do do recurso extraordinario com fundamento no
art. 102, III, b, da Constituicdo Federal, em razdo do reconhecimento
da inconstitucionalidade parcial do art. 12 da Lei 7.713/88 por
Tribunal Regional Federal, constitui circunstancia nova suficiente para
Justificar, agora, seu cardter constitucional e o reconhecimento da
repercussdo geral da matéria. 3. Reconhecida a relevancia juridica da
questdo, tendo em conta os principios constitucionais tributdrios da
isonomia e da uniformidade geogrdfica. 4. Questdo de ordem acolhida
para: a) tornar sem efeito a decisdo monocratica da relatora que
negava seguimento ao recurso extraordindrio com suporte no
entendimento anterior desta Corte; b) reconhecer a repercussdo geral
da questdo constitucional; e c) determinar o sobrestamento, na origem,
dos recursos extraordinarios sobre a matéria, bem como dos

respectivos agravos de instrumento, nos termos do art. 543-B, § 1°, do
CPC.”

(STF, RE 614406 AgR-QO-RG, Relatora: Min. Ellen Gracie, julgado
em 20/10/2010, DJe-043 DIVULG 03/03/2011).
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Ante o reconhecimento da repercussdo geral do tema, pelo Supremo Tribunal
Federal, e a determinagao do sobrestamento dos recursos extraordinarios sobre a matéria, bem
como dos respectivos agravos de instrumento, nos termos do art. 543-B, § 1°, do CPC, verifica-
se que as questdes concernentes ao artigo 12 da Lei n.° 7.713, de 1988, utilizada como
fundamento paia o célculo do tributo devido neste processo, tal como se depreende do
“Demonstrativo de Apuracao do Imposto de Renda Devido” (fls. 5 - verso), anexo ao Auto de
Infragdo, nao podem ser apreciadas por este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais até
que ocorra o julgamento final do Recurso Extraordinario pelo Supremo Tribunal Federal.

E que o Regimento Interno deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
(CAREF), editado pela Portaria MF n.° 256, de 2009, alterado pela Portaria MF n.° 586, de 2010,
determina o sobrestamento ex officio dos recursos nas hipoteses em que reconhecida a
repercussao geral do tema e determinado o sobrestamento dos julgamentos sobre a matéria pelo
Supremo Tribunal Federal, a teor do art. 62-A, §§1° e 2°, do Regimento Interno do CARF, que,
a seguir transcreve-se, ipsis litteris:

Artigo 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos artigos 543-B e 543-
Cda Lei n®5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de Processo Civil,
deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos
recursos no ambito do CARF.

$ 1° Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o
STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordindrios da
mesma matéria, até que seja proferida decisdo nos termos do art. 543-
B.

$§ 2° O _sobrestamento _de que trata o § 1° serd feito de oficio pelo
relator ou por provocagdo das partes.

Por esses motivos, entendo por bem sobrestar a apreciagdo do presente recurso
voluntério, até que ocorra decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal, a ser proferida nos
autos do RE n.° 614.406, nos termos do disposto nos artigos 62-A, §§1° e 2°, do RICARF.

(assinado digitalmente)

Celia Maria de Souza Murphy - Relatora



