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Acérddon®.  :103-21.920

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - LANGAMENTO
NULIDADES - Apresentado-se o langamento com perfeita
caracterizagdo dos fatos, com indicagdo da hipotese de incidéncia, fato
gerador e calculo do tributo devido, ndo ha cerceamento de direito de
defesa a ensejar sua nulidade. '

IRPJ —-MULTA ISOLADA - Nao pode ser exigida concomitante com ¢
langcamento de oficio por diferengas de imposto apurada em acéo
fiscal, bem como indevida sua aplicagdo se, apds o término do ano
calendario houver prejuizos fiscais ou nao restar imposto a pagar.

Preliminar rejeitada, recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por LOJA DAS TINTAS COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiroc Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no
mérito, DAR provimento parcial ao recurso para excluir a exigéncia da multa isplada
referente aos anos-calendarios de 1998 e 1999, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado. - - : - - -
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10 MACHADO CALDEIRA
ELATOR

FORMALIZADOEM: 14 SET 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, FLAVIO FRANCO CORREA e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. )
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Recurso n°. : 138.748 .
Recorrente : LOJA DAS TINTAS COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.

RELATORIO

LOJA DAS TINTAS COMERCIOQ E INDUSTRIA LTDA., j4 qualificada
nos autos, recorre a este colegiado da decisdo da 22 Turma da DRJ em Brasilia/DF,
que indeferiu sua impugnagio ao auto de infragdo que lhe exige multas isoladas,
relativas aos anos calendérios de 1998 a 2.000.

O processo mereceu o seguinte relato na decisao recorrida:

“Contra a empresa acima identificada foi lavrado Auto de Infragio -
Multa Exigida Isoladamente, em virtude da falta de recolhimento do IRPJ sobre base
de calculo estimada, decorrente de verificagGes obrigatérias, diferenga entre o valor
escriturado e o declarado/pago, referente ao periodo de apuragdo compreendido entre
os meses de janeiro/1998 a dezembro/2000. (fls. 21 a 27)

O valor do crédito tributario apurado perfaz um total de R$ 337.631,10.
(fls. 21)
A capitulagdo legal da autuagdo se encontra as folhas 24.

A contribuinte impugna (fls. 325 a 347) o auto de infragdo constante do
presente processo, alegando, em sintese, que:

Preliminarmente, o auto é nulo porque fere o inciso Il e IV do art. 10 do
Decreto 70.235/1972, vez que 0 langamento n3o traz de forma clara e detalhada os
dados necessarios a perfeita compreenséo das causas de fato e de direito, do periodo,
da dimens3o da obrigagdo imputada ao contribuinte, inclusive ndo demonstra sobre
qual base quantitativa incidiu a penalidade, constituindo em cerceamento de defesa.

No mérito, ndo ha hipétese de incidéncia do Imposto de Renda porque
ndo ha aquisigdo de disponibilidade de renda, acréscimo patrimonial, teve prejuizo. No
caso da autuada, a apurag3o do Lucro Real é anual, pois fez opgdo pela estimativa,
entdo s ocorre o fato gerador em 31 de dezembro.

A Unica interpretagdo possivel e conforme a Constituigdo para validar a
exigéncia de antecipagdo mensal cuja incidéncia é anual é a seguinte: "E obrigatério o
pagamento antecipado do IRPJ e da CSLL pelo contribuinte optante pelo regime do
Lucro Real, somente quando este apurar, por meio balangos ou ba!anc/etesp
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mensais, resultado positivo (lucro) no periodo mensal considerado®. Contrario senso,
estaremos diante de uma cobranga ilegal e arbitraria.

Conforme documentagdo anexada, verifica-se que todos os
procedimentos exigidos para a suspensédo e dispensa de recolhimento antecipado do
IRPJ foram observados pela impugnante, inclusive com a escrituragdo dos balangos e
balancetes no LALUR.

O Conselho de Contribuintes e a Cadmara Superior de Recursos Fiscais
ja decidiram que inexistindo imposto devido, desaparece a obrigatoriedade de se
efetuar o recolhimento das parcelas de antecipagdo, uma vez que as mesmas
representam uma antecipagdo do provavel imposto a ser apurado no exercicio
financeiro respectivo. Com efeito, a impugnante ndo pode ser compelida a recolher
Multas Isoladas por suposta falta de recolhimento antecipado a titulo de IRPJ, vez que
a obrigatoriedade desapareceu com a apurag¢ao de resultados negativos.

No presente caso, a Impugnante apurou prejuizos fiscais nos anos de
1998, 1999 e 2000, portanto, a ndo antecipagao se mostrou justificavel e legal. Assim
sendo, a obrigagdo principal nao existiu, consequentemente, a multa do art. 44 da Lei
9.430/96 tornou-se indevida, por forga do art. 167 do CTN, combinado com ¢ art. 113.

Por outro lado, a exigéncia de recolhimento aos cofres publicos de
crédito tributario correspondente a Multa Isolada por falta de antecipagao de
pagamento de imposto que sabidamente ndo é devido, por sequer ter existido,
configura-se verdadeiro confisco, viola o principio da moraidade dos atos da
Administragdo Publica e o da capacidade contributiva, como também promove e
consagra o enriquecimento ilicito do Estado em detrimento aocs direitos do
contribuinte.”

Analisando as razbes apresentadas na tempestiva impugnag¢do a 2°
Turma da DRJ em Brasilia/DF proferiu o Acérddao DRJ/BSA N° 6.920, de 24 de julho de
2.003, que portou a seguinte ementa:

*Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Periodo de apuragéo: 31/01/1998 a 31/12/2000

Ementa: Nulidade - Cerceamento do Direito de Defesa

Preterigio do direito de defesa decorre de despachos ou
decisdes e ndo da lavratura de ato ou termo como se materializa
a feitura do auto de infragdo, sendo incabivel a alegagdo de
cerceamento de defesa se nos autos existem os elementos de

prova necessdrios a solugdo do litigio e a infragdo _esta
perfeitamente demonstrada e tipificada. ﬁ
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Multa Exigida Isoladamente

A falta de recolhimento do Imposto de Renda Pessoa Juridica e
da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre base de
calculo estimada, por empresa que optou pela tributagdo com
base no lucro real anual, de acordo com as prescrigdes da
legislagcdo de regéncia, enseja a aplicagdo da multa de oficio
isolada, de que trata o inciso IV do § 1° do art. 44 da Lei n® 9.430,
de 1996.

llegalidade e/ou Inconstitucionalidade

A discussdo sobre legalidade ou constitucionalidade das leis é
matéria reservada ao Poder Judicidio. A autoridade
administrativa compete constituir o crédito ftributario pelo
langamento, sendo este vinculado e obrigatorio sob pena de
responsabilidade funcional.

Langamento Procedente”

A iresignagdo do sujeito passivo veio com a peticido de fls. 679/695,
encaminhada a este colegiado mediante o arrolamento de bens, constante do

processo n°® 10166.000298/2004-51, como consta as fls. 700. @?

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso é tempestivo e, considerando o arrolamento de bens, deve
ser conhecido.

Conforme visto em relatério, ndo ha discordancia da recorrente quanto
a tributagdo da diferenga verificada entre os valores escriturados e os declarados. A
questdo central situa-se quanto & aplicagdo da multa isolada por falta de recolhimentos

por estimativa, que sera analisada apés a questéo preliminar apresentada.

Essa preliminar refere-se a nulidade do auto de infragac porquanto fere
o inciso lll e IV do art. 10 do Decreto 70.235/1972, vez que o langamento ndo traz de
forma clara e detalhada os dados necessarios a perfeita compreensdo das causas de
fato e de direito, do periodo, da dimensdo da obrigagdo imputada ao contribuinte,
inclusive ndao demonstra sobre qua! base quantitativa incidiu a penalidade,

constituindo em cerceamento de defesa.

Conforme bem decidiu a decisdo recomrida, os autos claramente
definem a hipbtese de incidéncia, as bases de célculo, o montante do tributo devido e
os acréscimos legais em relagdo a matérnia tributada, bem como perfeitamente define e

enquadra a aplicagao da multa isolada.
Por esse motive deve ser afastada essa preliminar.

No mérito, a questio que se apresenta é relativa 4 multa isolada, visto
que o sujeito passivo ndo questiona os tributos langados, restringindo-se ;/s_ua

contrariedade 3 aplicagdo da multa aplicada isoladamente. /y,
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Parcialmente assiste razido ao sujeito passivo. A multa isolada nao
pode ser aplicada concomitantemente com a multa por langamento de oficio, em
consonancia com a reiterada jurisprudéncia deste colegiado.

Ainda, tendo o sujeito passivo apresentado prejuizos fiscais nos anos
calendarios de 1998 e 1999, igualmente n3o se aplica & multa isolada, considerando
que ao final do ano calendario ndo houve tributo a recolher. Ndo € o caso para a
aplicagao dessa multa para o ano calendario de 2.000, onde hé resultados positivos e
correta foi a exigéncia neste particular.

Assim, deve ser mantida a multa isolada para o ano calendaric de
2.000.

Pelo exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar suscitada e, no
mérito dar provimento parcial ao recurso para excluir a exigéncia da multa isolada
referente aos anos calendarios de 1998 e 1999.

Sala das SessoOes - DF, em 14 de abril de 2005

M | ACHADO CALDEIRA
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