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Acordao n°. : 106-14.012

IRPF. INDENIZAGAO POR RENUNCIA A COMPLEMENTAGAO DE
APOSENTADORIA - Consoante dispoe o artigo 43 do CTN, apenas os
valores gque representem acréscimo patrimonial a titulo oneroso estdo
sujeitos a incidéncia do imposto de renda. Verbas auferidas a titulo de
indenizag¢ao pela perda do direito de complementagéo a aposentadoria,
nac estdo sujeitas a incidéncia de IRPF. (CSRF/01-04.544)

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por VALDIR BORGES DE ARAUJO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
éﬁ /
JOS ﬁ\zRos PENHA

FORMALIZADO EM: 12 JuUL 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ROMEU BUENO DE
CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA, GONCALO BONET ALLAGE, ANA NEYLE
OLIMPIO HOLANDA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI e WILFRIDO AUGUSTO

MARQUES.
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RELATORIO

Os autos tém inicio com o pedido de restituicdo do imposto de renda
incidente sobre o pagamento dos direitos oriundos da Aposentadoria Mével Vitalicia —
AMV feito em abril de 1897, instruido pelos documentos anexados as fls. 12/15.

Sua solicitagao foi, preliminarmente, examinada e indeferida pelo Chefe
da Divisdo de Tributagdo da Delegacia da Receita Federal em Brasilia (fls.11/14).

Cientificado dessa decisdo (fl.15, verso), tempestivarmente, apresentou

manifestagao de inconformidade de fis.16/17.

Os membros da 3 Turma de Julgamento da DRJ em Brasilia, por
unanimidade de votos, mantiveram o indeferimento de seu pedido em decisdo de fls.
130/133.

Dessa decisao o contribuinte tomou ciéncia em 30 de janeiro de 2004
(fl.134) e no dia 4 de fevereiro de 2004 protocolou seu recurso anexado as fls. 135/138,
acompanhado de cépia do Acorddo CSRF n° 01-04.544, prolatado na sessao de 9 de
junho de 2003.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Dele conhego.

O Superior Tribunal de Justica ja examinou a matéria discutida nos

autos e decidiu que os valores auferidos como aposentadoria movel vitalicia escapam

da hipétese de incidéncia do imposto sobre a renda.

A titulo de ilustragdo transcrevo as ementas dos Acérdaos RESP

503938/MG; Recurso Especial 2002/0156401-5 e RESP 477147/DF; Recurso Especial

2002/01340886-1, respectivamente, da primeira e segunda turma:

TRIBUTARIO. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. VERBAS
INDENIZATORIAS. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR MOVEL
VITALICIA. IMPOSTO DE RENDA NA FONTE. ISENGAO
TRIBUTARIA. LEI N° 7.713/1988. PRECEDENTES.

1.Acorddo a quo que julgou procedente pedido de isengdo de imposto
de renda incidente sobre verbas indenizatorias, recebidas a titulo de
antecipagdo dos direitos oriundos da Aposentadoria Complementar
Mével Vitalicia (ACMV). ‘

2. O art. 6° da Lei n® 7.713/88, é expresso ao determinar que ficam
isentos do imposto de renda os beneficios recebidos de entidades de
previdéncia privada relativos ao correspondente as contribuigbes cujo o
énus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos
de capital produzidos pelo patrimbénio da entidade tenham sido
tributados na fonte.

3. As isengdes condicionadas, também conhecidas como bilaterais ou
onerosas, Sdo as que exigem uma contraprestacdo de beneficios da
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isengdo, ao passo as incondicionadas ou chamadas de isengbes
simples ndo importam qualquer 6nus para os beneficiarios.

4. A doutrina é assente ao consolidar que a isengdo condicional é que
exige do beneficiario uma contraprestagdo em troca do condicionante,
constante na lei, e que a entidade de previdéncia privada tenha sido
tributada na fonte.

5. Inumeros precedentes desta Corte Superior no sentido que.“os
valores recebidos a titulo de antecipagdo da Aposentadoria
Complementar Movel Vitalicia tém natureza indenizatéria, porquanto
pagos como compensagao a renuncia ao programa de compensagao
de aposentadoria do BEMGE. Consectariamente, estao excluidas da
hipotese de incidéncia do imposto de renda” (AgReg no Resp n°
495713/MG, DJ de 02/06/2003, Rel. Min. Luiz Fux).

-Nao incide imposto de renda sobre os valores recebidos
antecipadamente a litulo de aposentadoria complementar mdével
vitalicia, posto que tém natureza indenizatdria. (Resp n° 415049/MG,
DJ 30/09/2002, Rel. Min. Garcia Vieira)

Recurso ndo provido. (Min. Rel. José Delgado

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO — IMPOSTO RENDA — VERBAS
INDENIZATORIAS X VERBAS DE NATUREZA SALARIAL -
DISTINGAO.

1. O fato gerador do imposto de renda é a aquisigdo de disponibilidade
econdmica ou juridica decorrente de acrescimo patrimonial (art. 43 do
CTN).

2. As verbas de natureza salarial ou recebida a titufo de aposentadoria
adequam-se ao conceito de renda previsto pelo CTN.

3.Diferentemente, as verbas de natureza indenizatéria, recebidas como
compensagdo pela renuncia a um direito ndo constituem acréscimo
palrimonial.

4. Os contribuintes vém questionando a incidéncia do ftributo nas
seguintes hipoteses:

a) quando da adesdo ao Plano de Demissdo Voluntaria — PDV (ou
Plano de Demissao Incentivada — PD{) ou Plano de Aposentadoria
Voluntaria — PAV (ou Plano de Aposentadoria Incentivada — PAl) tendo
ambos natureza indenizatoria, afasta-se a incidéncia do imposto de
renda sobre 0s valores recebidos quando dq adesdo ao plano e sobre
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férias, licenga prémio e abonos assiduidade ndo gozados (Sumulas
215 e 125/STJ);

b) sobre o resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada
—~ observa-se o momento em Qque fof recothida a contribuicdo: se
durante a vigéncia da Lei n® 7.713/88, n&o incide o imposto quando do
resgate ou recebimento do beneficio (porque ja recolhido na fonte) e se
apos o advento da Lei n°® 9.250/95, é devida a exigéncia (porque néo
recolhido na fonte.

¢) sobre os valores decorrentes de acordo com o empregador para
renuncia ao direito de receber a chamada Aposentadoria
Complementar Movel Vitalicia, ndo é pertinente a tributagdo, posto se
tratar de verba de natureza indenizatoria;

d)sobre valores recebidos a titulo de complementagdo de
aposentadoria, decorrente de acordo com empregador, para manter a
paridade com salario da ativa — assemelhando-se a gratificagao por
inatividade, & devida a cobranga, por se tratar de verba de natureza
salarial (renda, nos termos do art. 43 do CTN).

5. Recurso Especial Provido em parte.(Rel. Min. Eliana Calmon).

Nesse sentido também decidiu a 1?. Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais desse Conselho de Contribuintes, quando na sessido de 9/7/2003,

prolatou o Acdérddo CSRF/01-04.544, resumindo seu entendimento na seguinte

ementa:

IRPF — INDENIZACAQC POR RENUNCIA A COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. Consoante dispde o art. 43 do CTN, apenas os
valores que representem acréscimo paltrimonial a titulo oneroso estdo
sujeitos a incidéncia do imposto de renda. Verbas auferidas a titulo de
indenizagdo pela perda do direito a complementagdo a aposentadoria,
ndo estao sujeitas a incidéncia do IRRF.

QO llustre Conselheiro Relator Wilfrido Augusto Marques assim

fundamentou seu voto:

Insurgiu-se a Fazenda Nacional contra o acérddo da 2?7 Cédmara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, indicando violagdo do artigo 3,
paragrafo 4° da Lei n® 7.713/88, argumentando que qualquer valor que
ingresse no patriménio do contribuinte deve ser objeto de ftributagéo.

Esta afirmagao, contudo, dissente da hipdtese de incidéncia do imposto

de renda prevista no artigo 43 do CTN, porquanto ndo é qualquer
provento que sera tributado, mas apenas aquele que provoca algum
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acréscimo patrimonial. Na ligdo de Sacha Calmon, in Curso de Direito
Tributario Brasileiro, pag. 448:

‘seja la como for, que a renda, produto do capital, do trabalho e da
combinagdo de ambos, quer os demais proventos ndo compreendidos
na definicdo, devem traduzir um aumenlo patrimonial dentre dois
momentos de tempo. E o acréscimo patrimonial, em seu dinamismo
acrescentador de mais patrimdnio, que constitui substancia tributavel
pelo imposto’.

No caso, a verba percebida pelo ora recorrido, tem natureza de
proventos, ja que é recorrente na doutrina que assim devem ser
enquadrados o valor oriundo de planos de previdéncia privada,
cabendo analisar somente se ocorreu ou ndo hipdtese de acréscimo
patrimonial que permita a incidéncia do imposto de renda.

Com efeito, no sistema tributario patrio ndo é todo e qualquer
acréscimo patrimonial que permite a incidéncia do IR. Somente os
acréscimos patrimoniais a titulo oneroso estio sujeitos a incidéncia do
imposto de renda, ja que lodos os demais sdo considerados como de
natureza indenizatdria e, portanto, fora do campo de incidéncia. Neste
sentido, segue a ligdo de Henry Tilbery in Comentarios ao Codigo
Tributario Nacional, pag. 289:

‘A pesquisa citada conclui pela manutengdc do conceito oneroso de
imposto de renda no atual sistema constitucional, conclusdo essa que
nos parece correta.

Por outro lado a possibilidade da interpretagéo do art. 43 do CTN em
sentido mais amplo ndo é totalmente afastada, embora a referéncia
expressa do Projeto ao acréscimo patrimonial a titulo gratuito na
redag¢do final que tenha sido eliminada.

Por outro lado o teor do art. 43, inciso ll, ndo distingue, 0 que, em
principio, abriria a faculdade para um entendimento fiscalista,
abrangendo todos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no
inciso anterior — sejam onerosos ou gratuitos. Repetimos, tal
alargamento, todavia, ndo se coaduna com o conceito tradicional
constitucional que vem das Conslituigées anteriores e foi mantido pela
Magna Carta vigente, sem alteragées.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no mesmo Recurso
Extraordinario n°® 117.887-6 (ementa retrotranscrita), Rel. Min. Carlos
Madrio Velloso, em decisdo de 25.05.1988, confirmou a intributabilidade
dos acréscimos patrimoniais gratuitos nos sequintes termos:

rendas e provenfos de qualquer natureza: o conceito implica
reconhecer a existéncia de receita, lucro, proveito, ganho, acrescimo
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patrimonial, que ocorrem mediante o ingresso ou auferimento de algo,
a titulo oneroso’ (DJ de 23.04.1983, p. 6323).

No caso dos autos, o contribuinte percebeu valor em decorréncia de
antecipacdo de complementagdo de aposentadoria, sendo que,
conforme conclusdo exarada pela DRJ a vista de oficio encaminhado
pela fonte pagadora, somente esta arcou com o Onus das
contribuigbes.

E certo que o valor correspondente a acréscimo patrimonial, porquanto
representou inovagdo no patriménio do ora recorrido. No entanto, é
patente que este acréscimo foi gratuito, ou sefa, ndo houve qualquer
6nus para o confribuinte, j& que o que se pretendia era indeniza-lo
posto que perderia o direito a complementagdo de aposentadoria
mensalmente.

Assim, o valor percebido ndo esta sujeito a incidéncia do imposto de
renda, porque nédo ha subsung¢ao dos fatos a hipotese de incidéncia.”

Sendo assim, com a devida vénia, adoto os fundamentos anteriormente

transcritos, e voto por dar provimento ao recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 16 de junho de 2004,
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