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PIS - RESTITUICAO

SANTA MARTA DISTRIBUIDORA DE DROGAS LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICRO PARA O PIS/PASEP
Petiodo de apuragiio: 01/03/1996 a 31/01/1999
PEDIDO DE RESTITUICAO. ADIN 1417-0/DF. PERiODOS NAO

ALCANCADOS PELA DECISAO. AUSENCIA DE CREDITO.
INDEFERIMENTO

Inocorre o fendmeno da vacatio legis por conta da declaragio da
inconstitucionalidade de parte do artigo 18 da Lei n® 9.715/98. A ADIn n°
1417-0/DF néc tratou da vigéncia, eficdcia e processo legislativo da Medida
Provisdria n® 1.215/93, ¢ suas reedi¢des, até a sua conversio na Lei n°
9.715/98.

Recurso Voluntirio Negado

Vistos, ielatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntdrio. nos terinos do voto do 1elator.

{assinado digitalimente)

Walbet José da Silva - Presidente e Relator

EDITADO EM: 03/11/2010

Participaram da sessiio de julgamento os conselheiros: Walber José da Silva,

José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Alan Fialho Gandra. Alexandie Gomes ¢

Gileno Gurjiio Baireto.




i
" Relatério

No dia 09/06/2005 a empresa SANTA MARTA DISTRIBUIDORA DE
DROGAS LTDA,, jd qualificada, ingressou com o pedido de restitui¢iio de contribui¢iio pata o
PIS, relativo a pagamentos efetuados no petiodo de apuragiio de margo de 1996 a janeiro de
1999, alegando que o PIS nio poderia ser exigido nesse perfodo em face da
inconstitucionalidade declarada. pelo STF, na ADIN n® 1417-0/DF, até a vigéneia da Lei n®
9.715/98.

i A DRF em Goidnia - GO indeferiu o pedido da recorrente alegando que nio
houve recalhimentos indevidos porque o STF declarou a inconstitucionalidade tio-somente
quanto ao efeito retioativa contido no art. 18 da Lei n® 9.715/98, in fine, inexistindo tutela
judicial para o pleito da interessada.

Argumentou, ainda, a DRF que, no dmbilo administiativo, estava extinto o
direito ao apioveitamento dos pagamentos tidos como indevidos pela interessada (Ato
Declaatorio SRF n® 96/99, arts. 163, inciso I. e 168, inciso I, do CTN).

Ciente da decisfio, a empiesa interessada ingressou com a manifestagiio de
inconformidade de fls. 273/298, cujas alegacdes estdo 1esumidas no Relatdrio do Acordio
recortido, que leio em sessdo.

A 2" Turma de Julgamento da DRJ em Brasilia - DF indeferiu a solicitagio da
recorlente, nos termos do Acdidio n® 03-30.794, de 08/05/2009, cuja ementa abaixo
{ranscievo:

PEDIDO DE RESHTUIC AQ ADIN 1417-0/DF !’ER/ODOS
NAQ  ALCANCADOS  PELA  DECISIO  AUSENCI! DE
CREDITO INDEFERINENTO

Indefere-se o pedido de restituigdo concernenie aa monianie
Integral dos pagamentos de PIS referentes aos fatos geradores
oconridos de mar¢o de 1996 a janeiro de 1999, ampaado na
ADIn n® 1417-0/DF, ves que esta consideron inconstitucional
apenas a aplicagdo retroaiiva da AP n® 1 212/95 e 1eedigdes.
convertida aa Lei n° 9715/98, refativamente ao petiodo de
outibro de 1993 u fevercito de 1996

, Solicitagdo Indeferida

A 1ecorrente tomou ciéncia da decisfio de primeira instincia no dia
16/06/2009, conforme AR de f1. 311, e, discordande da mesma, impetrou, no dia 30/06/2009, o
recurso voluntario de fls. 312/339, no qual reprisa os argumentos da manifestacio de
inconformidade sobie: a vigéneia e eficicia das medidas provisdrias anteiiores & Lei n®
9 715/98; a aplicabilidade e efeitos da ag¢fio direta de inconstitucionalidade; o efeito da “nflo-
represtinagiio” da lei revogada; o pagamento indevido no PIS no perfodo de novembie de 1998
-~ a janeiio de 1999; o piazo prescricional e decadencial paia compensagio dos ciéditos

t1ibutdiios; e sobre o prazo nonagessimal previsto no § 6° do art. 195 da Constituigiio Federal.

Na forma 1egimental, o processo foi a mim distiibuido.
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Como relatado, a recorrente pretender ver restituide os seus pagamentos
feitos a titulo de contribuigdo para o PIS, relativo aos fatos geradores ocorridos entre maico de
1996 e janeiro de 1999, alegando a ocorréncia de "“vacario legis" no referido periodo.

As decistes da DRF em Goifinia - GO e da DRJ em Brasilia - DF siio
irretocdveis, cujos fundamentos adoto neste volo como se aqui estivessem escritos.

Sobie a vigéncia, eficicia e processo legislativo da Medida Proviséria n°
1.215/95, e suas reedigdes, a decisio do STF proferida na ADIn n° L417-0/DF (D) de
02/08/1999), nido tratou desta matéria, como bem demonstrou a decisdo recorrida, especialmente por
meio dos fragmentos das ementa ¢ do vote do ministro relator, transcritos no corpo do voto condutor
Portanto, ndo hd reconhechmento, nem administrativo e nem judicial, da inteirupcio dos efeitos da
Medida Provisorian® 1.215/95, e suas reedigfes, até a sua conversiio na Lei n° 9 715/98

Portanto, o contribuinte ndo logrou demonstrar que realizou recolhimentos
indevidos do P1S paia os petiodos de apuragiio de margo de 1996 a janeiro de 1999, pois esta
contribuiglio permaneceu devida com base na Medida Provistita n® 1.212/95, e suas reedigdes.
como bem demonstiou a decisfio 1ecoitida.

Considerando que a ADIn n° | 417-0/DF ndo tratou da vigéncia, cficacia ¢
processo legislativo da MP n°® 1.215/95, e suas reedigdes, peide o objeto as discussdes sobie a
aplicabilidade e efeitos da agdo diieta de inconstitucionalidade e sobre o efeito da “nio-
represtina¢iio” da lei revogada. trazidos pela recorrente.

Apenas para argumentar, como o fez a DRF em Goidnia, estd extinto o diteito
daiccorrente de pleitear a restituigiio em tela uma vez que o termo o grro da contagem do prazo
paia pleitear a 1estituigio, pata os tributos langados por homologagio (se a data do pagamento
ou a data da homologagfio do pagamento), foi esclarccido pela Lei Complementar n* 118, de
09/02/2005, ao determinar que a extingdo do crédito tributéiio ocotie no momento do

0

pagamento antecipado. Diz o artigo 3° da referida lei:

Arte 3% Para efeito de imerpretagdo do inciso [ do art 168 da
Lei n® 5172 de 25 de ountubio de 1966 - Cddigo Tribuichio
Nacional. a extingdo do crédito ributdtio ocorte, no caso ¢
tribuio sujeito a langamento por homologagdo. no mowmento do
pagamento aniecipado de que frata o § 1°do art 130 da 1eferida
Lei

Mais ainda. o art. 4° da mesma lei determina que o ait. 3° aplica-se a ato ou
fato pretérito, in verbis:

Art. 4% Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias apds siu
pithlicagdo. observado, quanto ap art. 3% o disposto no art. 146,
inciso I, du Lei n® 3172, de 25 de outubto de 1966 - Codigo
Jributdrio Nucional (grifei).




O citado ait. 106. inciso I. do CTN regulamenta a aplicagfo da lei tiibutdria
no tempo. a saber:

it 106 A lei aplica-se a ato ou Jato pretérito
1 - em qualquer caso, quando seju expressamente interpretativa,
excluida a aplicagdo de penolidade & infi agdo dos dispositivos

interpi etados.

Tendo a recorrente ingressado com o pedido de restituigfio no dia 09/06/20053,
estd extinto o direito de restituigdo de valotes pagos em data anterior a 09/06/2000. No caso em
tela, todos os pagamentos ocorreram antes de 09/06/2000. Apenas paia ilustiar, o pagamento
mais recorrente, cuja restituigfio esta sendo pleiteada, ocorreu no dia 12/02/1999.

No miais, com fulcro no art. 50, § 1%, da Lei n® 9.784/1999’, adoto e 1atifico
os fundamentos do acérdio de primeira instdncia.

Por tais razdes. volo no sentido de negar provimento ao recurso voluntdrio

(assinaclo digitalmente)

Walber José da Stlva

b Art. 50 Os utos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos ¢ dos fundamentos juridicos. quando:

§ 1% A motivaglio deve ser explicila. clara ¢ congruente. podendo consistir em declaragdio de concordancia com fundamentos de
anleriores parcceres, infonnagoces, decisdes ou Propostas. que. Neste caso. serdo parte integrante do ato




