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Ano-calendario: 2004

Ementa: REVENDA DE VEICULOS USADOS. EQUIPARACAO A
OPERACAO DE CONSIGNACAO.

A Lei n°® 9.716/98 estabeleceu um mecanismo diferenciado de tributacao das
receitas auferidas na venda de veiculos usados, por pessoas juridicas que
tenham como objeto social, declarado em seus atos constitutivos, a compra e
venda de veiculos automotores. As operagdes de venda de veiculos usados
foram equiparadas a operagoes de consignagao. Portanto, tal como ocorre nas
operagdes de consignagdo por comissdo, atualmente tratado no Codigo Civil
Brasileiro (artigo 693) como “contrato de comissdo”, para as pessoas
juridicas tipificadas no artigo 5° da Lei n°® 9.716, de 1998, a receita bruta, para
fins de determinacao das bases de calculo presumidas do IRPJ e da CSLL, ¢ a
comissao recebida pelo comissario, assim entendida a diferenca entre o valor
pelo qual o veiculo usado foi alienado e o seu custo de aquisigao.

LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. PERCENTUAL.

Para a determinacdo da base de céalculo do imposto de renda, pelo lucro
presumido, aplica-se o percentual de 32% sobre a diferenga apurada entre o
preco de venda do veiculo usado e o respectivo custo de aquisi¢ao.

LANCAMENTO REFLEXO: CSLL

Decorrendo a exigéncia da mesma imputagdo que fundamentou o langamento
do IRPJ, deve ser adotada a mesma decisdo proferida para o imposto de
renda, na medida em que ndo ha fatos ou argumentos a ensejar conclusao
diversa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

(documento assinado digitalmente)
Ester Marques Lins de Sousa - Presidente e Relatora.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Marco Antonio Nunes Castilho, Marcelo Baeta Ippolito
e Nelso Kiclicl. Ausente justificadamente o conselheiro André Almeida Blanco.



Processo n° 10166.720088/2008-14 S1-TE02
Acordado n.° 1802-000.953 Fl1.2

Relatoric

VITORIA VEICULOS LTDA, ja qualificada nos autos do processo, recorre a este
colegiado da decisdo de primeira instancia, que julgou procedentes os langcamentos constantes
dos Autos de Infracdo, abaixo relacionados, € manteve o seguinte crédito tributario, relativo ao
ano calendario de 2004:

- Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (Lucro Presumido) no valor principal de R$
8.759,04, acrescido de multa de 75% e juros de mora calculados até 31/10/2008;

- Contribui¢ao Social - CSLL no valor principal de R$ 39.875,87, acrescido de multa de 75% e
juros de mora calculados até 31/10/2008.

De acordo com a Descrigao dos Fatos e Enquadramento Legal dos autos de infragdo, os
langamentos de oficio do IRPJ e da CSLL decorrem da constatagdo de apuragdo a menor das
bases de calculo presumidas por haver a pessoa juridica utilizado o percentual de 8% (oito por
cento) em vez de 32% sobre a receita bruta (diferenca entre o valor de alienagdo e valor de
aquisicdo de veiculos usados), tendo o autuante considerado as parcelas recolhidas ou
confessadas em DCTF pela contribuinte, para apurar o IRPJ e a CSLL a pagar.

A 2%, Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRJ/Brasilia/DF) julgou
procedentes os langamentos conforme decisdo proferida no Acdérddo n° 03-35.992, de 19 de
margo de 2010.

O contribuinte cientificado da mencionada decisdo em 12/04/2010 conforme o Aviso de
Recebimento (AR), interpds recurso ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF,
em 12/05/2010, insurgindo-se, essencialmente, contra o percentual a ser aplicado para compor
a base de célculo na apurag¢do do IRPJ e da CSLL por entender que o mesmo corresponde a 8%
e ndo 32%.

A decisdo recorrida relata as fls.55/56 as razdes apresentadas pela autuada na
impugnacdo que por serem as mesmas trazidas no presente recurso, por economia processual,
adoto e transcrevo a parte do relatorio com os argumentos a seguir:

A atividade exercida pela empresa é de compra e venda de
veiculos, assim sendo, ndo houve intermediacdo de negocios. O
contribuinte ndo intermediou negocios, como corretor ou
consignador, mas sim adquiriu mercadorias, imobilizou seu
capital até a respectiva venda do produto. Por sua vez, em
operacoes no qual a empresa eventualmente atuou como
consignante de veiculos, caberia se considerar a intermediagdo
de negécios. E afirmado no préprio Termo de Verificacdo Fiscal
que o contribuinte exerce atividade de comércio a varejo de
automoveis, camionetas e utilitdrios, sob o codigo CNAE 4511-
1-01, contudo, caso a empresa fosse intermediadora de negocios,
seu codigo CNAE seria 4512-9-01 ou 4512-9-02, que descreve



intermediarios na venda de veiculos automotores como sendo
“representantes comerciais e agentes do comércio de veiculos
automotores” ou ‘“‘comércio sob consignacdo de veiculos
automotores”, respectivamente. A Lei n® 9.716/98, em seu artigo
5% ao dispor sobre a equiparacdo das operagoes de compra e
venda de veiculos automotores com operagdo de consignagdo de
venda de veiculos usados, utiliza a expressdo ‘“poderdo”, ou
seja, ndo existe obrigatoriedade de tal equiparacdo, o que,
inclusive, seria inconstitucional, vez que acarretaria a
majora¢do de um imposto, em desacordo com o artigo 150,
inciso 1 da Lei Maior, alem de dar tratamento igual a dois tipos
de negocios juridicos totalmente diferentes. A IN SRF n°
152/1998 em seu artigo 2° ndo obececeu os ditames da Lei, tendo
em vista que a Lei facultou a equiparagdo das operagéoes de
compra e venda de veiculos automotores com operacdo de
consignag¢do de venda de veiculos usados a contribuinte, sendo
uma op¢do a ser exercida pela pessoa juridica, e ndo pelos
orgdos de fiscalizagdo.

Caso ndo sejam acolhidos os argumentos, o contribuinte
impugna os valores cobrados como imposto pago a menor, tendo
em vista que houve retengdo de imposto na fonte, fato que foi
desconsiderado pela autoridade fiscal, nos valores de R3860,54,
R3664,25, R$743,83 e R$1.021,57, respectivamente referentes ao
1° 2° 3°e 4° trimestres de

Por fim, a recorrente requer a improcedéncia do auto de infragdo e o provimento do
recurso voluntario.

E o relatério.
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Voto

Conselheira Ester Marques Lins de Sousa

O recurso voluntario ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade previstos
no Decreto n°® 70.235/72, dele conhego.

A discussdo gira em torno da aplicacdo do artigo 5° da Lei n® 9.716/98 que assim
dispde:

Lei n®9.716/98:
()

Art. 5° As pessoas juridicas que tenham como objeto social,
declarado em seus atos constitutivos, a compra e venda de
veiculos automotores poderdo equiparar, para efeitos
tributarios, como operagdo de conmsignagdo, as operagoes de
venda de veiculos usados, adquiridos para revenda, bem assim
dos recebidos como parte do pre¢o da venda de veiculos novos
ou usados.

Paragrafo unico. Os veiculos usados, referidos neste artigo,
serdo objeto de Nota Fiscal de Entrada e, quando da venda, de
Nota Fiscal de Saida, sujeitando-se ao respectivo regime fiscal
aplicavel as operagoes de consignagao.

()

Como se vé, a Lei n® 9.716/98 estabeleceu um mecanismo diferenciado de tributacdo
das receitas auferidas na venda de veiculos usados, por pessoas juridicas que tenham como
objeto social, declarado em seus atos constitutivos, a compra e venda de veiculos automotores.
As operagdes de venda de veiculos usados foram equiparadas a operagdes de consignacao

E certo que a Lei permite a equiparagio como operagdo de consignagdo as operacdes de
venda de veiculos usados, adquiridos para revenda, e nao deixou nessa expresso qual o
percentual de determinagdo de receita aplicavel na hipotese de pessoas juridicas optantes pelo
lucro presumido.

O objetivo desses dispositivos foi possibilitar as empresas revendedoras de veiculos
usados computar, na determina¢do da base de célculo, a diferenca entre o valor pelo qual o
veiculo usado foi alienado e o seu custo de aquisi¢dao. Ou seja, a base de calculo tributavel serd
somente essa "diferenca", nos moldes aplicaveis as operagdes de consignacao.



Desse modo ha de se buscar uma interpretagdo sistematica para concluir que tal como
ocorre nas operagdes de consignagao por comissdo, atualmente tratado no Codigo Civil
Brasileiro (artigo 693) como “contrato de comissdo”, para as pessoas juridicas tipificadas no
artigo 5° da Lei n°® 9.716, de 1998, a receita bruta, para fins de determinagdo das bases de
calculo presumidas do IRPJ e da CSLL, ¢ a comissdo recebida pelo comissario, assim
entendida a diferenc¢a entre o valor pelo qual o veiculo usado foi alienado e o seu custo de
aquisicao.

Destarte, o percentual de determinagdo de receita aplicavel na hipotese de pessoas
juridicas optantes pelo lucro presumido, € o que estd previsto no artigo 15, § 1°, inciso III,
alinea “a”, da Tei n® 9.249, de 1995, para as atividades de prestagao de servicos em geral,
exceto a de servigos hospitalares, ou seja, 32% (trinta e dois por cento) sobre a mencionada
diferenca/comissdo nos termos do artigo 5° da Lei n® 9.716, de 1998.

A respeito do percentual de 8% a que alude a recorrente, 0 mesmo seria aplicado sobre
o total da receita bruta (valor da venda) quando a pessoa juridica ndo utilizar a faculdade
disposta na lei em comento (artigo 5° da Lei n°® 9.716, de 1998), o que significa tributagao mais
elevada para o contribuinte. Entretanto, ndo ¢ o caso dos presente autos, pois, em nenhum
momento a recorrente demonstra haver adotado como receita bruta o valor total da venda e ndo,
a diferenca entre o valor pelo qual o veiculo usado foi alienado e o seu custo de aquisigdo,
porquanto somente assim comprovaria nao haver utilizado a faculdade disposta no mencionado
dispositivo legal.

No que diz respeito a afirmacdo da recorrente que o autuante ndo teria considerado
retencoes na fonte, dedutiveis para a apuracdo dos tributos a pagar; apesar da alegagdo a
recorrente ndo acosta aos autos os documentos probatdrios de tais retengdes nao deduzidas, em
consonancia com o artigo 15 do Decreto n® 70.235/72 e alteragdes posteriores.

Ademais, de acordo com o artigo 55 da Lei n° 7.450, de 1985: “ O imposto de renda
retido na fonte sobre quaisquer rendimentos somente podera ser compensado na declaragdo de
pessoa fisica ou juridica, se o contribuinte possuir comprovante de retengdo emitido em seu
nome pela fonte pagadora dos rendimentos”.

Portanto, meras alegagcdes nao substituem as provas necessarias para instrucao do
processo e elidir a autuagao.

LANCAMENTO REFLEXO: CSLL - Decorrendo a exigéncia da mesma imputagao
que fundamentou o langamento do IRPJ, deve ser adotada a mesma decisdo proferida para o
imposto de renda, na medida em que ndo ha fatos ou argumentos a ensejar conclusao diversa.

Diante do exposto voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa.
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