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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10166.720789/2011-41

ACORDAO 2201-011.794 — 22 SECAO/22 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 6 de junho de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE LUIZ VICENTE GHESTI

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2006, 2007

NAO APRESENTAGCAO DE NOVAS RAZOES DE DEFESA PERANTE A SEGUNDA
INSTANCIA ADMINISTRATIVA. CONFIRMAGAO DA DECISAO RECORRIDA.

N3o tendo sido apresentadas novas razdes de defesa perante a segunda
instancia administrativa, a fundamentacdo da decisdo pode ser atendida
mediante declaracdo de concordancia com os fundamentos da decisdo
recorrida, nos termos do artigo 114, §12, | da Portaria MF n.2 1.634/2023.

DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. PRESUNCAO LEGAL.
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Caracterizam omissdao de rendimentos, por presuncao legal, os valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida em instituicao
financeira, em relacdo aos quais o sujeito passivo, regularmente intimado,
ndo comprove, por meio de documentac¢ao habil e idénea, suas origens, bem
como a natureza de cada operacao realizada.

OMISSAO DE RENDIMENTO. ORIGEM: EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL.
PROCEDENCIA DO LANCAMENTO.

Provado nos autos que o contribuinte auferiu rendimento tributdvel
decorrente da exploracdo de atividade rural e ndo o ofereceu a tributacao,
na forma da legislacdo tributaria em vigor, mantém-se o respectivo
lancamento.

ACORDAO

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar provimento
ao recurso voluntario.
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Assinado Digitalmente

Thiago Alvares Feital — Relator

Assinado Digitalmente

Marco Aurelio de Oliveira Barbosa — Presidente

Participaram da sessdao de julgamento os julgadores Debora Fofano dos Santos,
Fernando Gomes Favacho, Weber Allak da Silva,Wilderson Botto (suplente convocado(a)), Thiago
Alvares Feital, Marco Aurelio deOliveira Barbosa (Presidente).

RELATORIO

Do langamento

A autuacado (fls. 1158-1167) versa sobre omissdo de rendimentos caracterizada por
depdsitos bancdrios sem origem comprovada e omissao de rendimentos de atividade rural, relativa
aos anos-calendario de 2006 e 2007, exigindo-se crédito tributdrio no montante de RS 417.429,22.

O processo foi equivocadamente encaminhado para inscricdo em divida ativa, sob o
n.2 10111010930-30, tendo-se constatado posteriormente que o contribuinte apresentou
Impugnagdo tempestiva no processo n? 10166.723558/2011-99, apensado a estes autos. Por esta
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razao, a inscricdo foi cancelada, nos termos do extrato a fl. 1258. A este respeito, o despacho a fl.
123 do processo n? 10166.723558/2011-99 esclarece:

Em 30/06/2011, o contribuinte formalizou o presente processo a fim de impugnar
o Auto de Infragdo, objeto do MPF 0110100/00209/09. Todavia, o referido Auto ja
encontrava-se sob o controle do processo n? 10166.720789/2011-41. Logo, ndo era
necessario a formalizagdo de um novo processo para essa impugnagdo. A ciéncia
do Auto de Infracdo se deu em 31/05/2011, conforme aviso de recebimento anexa
a fl.122. Sendo assim, a impugnacdo realizada por meio deste novo processo é
tempestiva e a mesma devera ser juntada aquele ja existente (10166.720789/2011-
41), o qual encontra-se sob analise da PGFN/SERAP.

Da Impugnagao

Foi apensado aos presentes autos o processo n2 10166.723558/2011-99, contendo
Impugnacdo apresentada pelo Contribuinte, fls. 03/05 do processo n? 10166.723558/2011-99, na
gual argumenta em sintese:
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a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

h)

Que exerce atividade de produtor rural, reconhecida pelos érgaos federais e do
Distrito Federal, conforme registros nas reparti¢cdes respectivas e constantes do
processo de autuacao ja referido.

Que apresentou Declaracdao de Parceria Rural onde informa que mantém
contratos e atividades de Parceria Agricola em explora¢des agropecudrias com
seus irmaos Illdo Antoninho Ghesti e José Airton Ghesti, na propor¢ao de 33,3%
para cada um, situacdo informada nas Declaracdes de Ajustes Anuais entregues
tempestivamente aos érgdos da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Que a conclusdo da fiscalizagdo ndo procede, pois foram apresentadas
pessoalmente a fiscalizacdo copias das Declaracdes salvas em arquivo de copia de
seguranca do contribuinte, do Exercicio 2008 e 2007, fls 382 a 385, ndo levadas
em conta pela Auditora, apesar das mesmas terem seus recibos ofertados pela
Receita Federal de numeros 20.14.55.54.15-57 entregue em 29/04/2008 e
36.10.76.08.30-37 entregue em 30/04/2007. Em tais declarag¢des sdo informadas
Receita Bruta Anual de RS 998.323,93 e Despesas de Custeio de RS 692.350,40
(ano-base de 2026) e RS 797.291,15 para Receitas e RS 719.035,08 para despesas
(ano-base 2007).

Que caberia a RFB verificar a razdo pela qual as cdpias extraidas de seus arquivos
ndao terem sido semelhantes e com os dados devidamente informados pelo
Contribuinte na forma acima descrita, fato que levou a interpretacao equivocada
de auséncia de receitas e despesas nesses dois anos-base, e a tributacdo indevida.

Que a auditoria se equivoca quando afirma que o Livro Caixa ndo foi apresentado,
uma vez que este nunca fora solicitado.

Que os valores aos quais se atribui serem receitas omitidas s3ao, na verdade,
receitas decorrentes da movimentagdo do negdcio econdémico de sua atividade
agricola e de seus sdcios irmdos, pois ndao foi comprovada pela fiscalizacdo
nenhuma outra atividade exercida pelos mesmos, dai ser improcedente tal
tributacao.

Que, nos anos correspondentes a autuacdo, foram tomados financiamentos
bancarios para as atividades agricolas, relacionadas em anexo, ndo levadas em
conta pela fiscalizacdo.

Que todas as receitas dos socios decorrem da atividade rural, conforme
comprovado pelos documentos juntados aos autos.

Pede, ao final, que seja declarada a improcedéncia do lancamento.

Da decisdao em Primeira Instancia

A DRJ deliberou (fls. 1287-1303) pela improcedéncia da Impugnacdo, mantendo o

crédito tributario em decisdo assim ementada:
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calendario: 2006, 2007
DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.

A Lei n? 9.430, de 27 de dezembro de 1996, no seu art. 42, estabeleceu uma
presuncao legal de omissdao de rendimentos que autoriza o langamento do imposto
correspondente sempre que o titular da conta bancaria, regularmente intimado,
ndao comprove, mediante documentacdo hdbil e idénea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de depdsito ou de investimento.

INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

Tratando-se de uma presuncdo legal de omissdao de rendimentos, a autoridade
lancadora exime-se de provar no caso concreto a sua ocorréncia, transferindo o
onus da prova ao contribuinte. Somente a apresentacdo de provas hdbeis e idoneas
pode refutar a presuncao legal regularmente estabelecida.

DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA. VALORES PREVISTOS
PARA INCIDENCIA DA TRIBUTACAO.

Somente ndo sdo considerados para fins de incidéncia do imposto os depdsitos
bancéarios de origem ndo comprovada cujos valores individuais sejam inferiores a
RS 12.000,00, desde que o seu somatdrio, dentro do ano-calenddrio, n3o ultrapasse
o valor de RS 80.000,00, consoante art. 42, §32 da Lei 9.430/96.

DECLARAGAO RETIFICADORA. PERDA DA ESPONTANEIDADE.

A ciéncia do inicio do procedimento fiscal ou da notificagao de langamento exclui a
espontaneidade, sendo vedada a alteragdo da declaragao com intuito de diminuir
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o imposto a pagar mediante redugdo de rendimentos declarados que sequer foram
objeto de alteragdo na revisao.

OMISSAO DE RENDIMENTO. ORIGEM: EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL.
PROCEDENCIA DO LANCAMENTO.

Provado nos autos que o contribuinte auferiu rendimento tributdvel decorrente da
exploracdo de atividade rural e ndo o ofereceu a tributacdo, na forma da legislacdo
tributaria em vigor, mantém-se o respectivo langcamento.

Impugnacao Improcedente
Crédito Tributario Mantido
Do Recurso Voluntario

O contribuinte recorreu da decisdo de primeira instancia (fls. 1470-1479), replicando
as razOes postuladas na impugnacdo. Reitera que:

[...] [segundo o Fisco] como as declaragbes dos anos de 2006 e 2007 foram
entregues com os valores de receitas e despesas zeradas, deduz-se que houve
omissdo de receitas da atividade rural, o que é absurdo pela razdoes expostas e em
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continuidade. Mesmo que tal assertiva fosse verdadeira, o que ja se provou nao ser
pela oferta de cépias das declara¢des da cdpia de seguranga do contribuinte, com
dados de recibos reais, com tais dados de receitas preenchidos, e que ora se repete,
além do que, para a forma de tributacdo da atividade é irrelevante o fato, demais
gue comprovadas as origens dos depdsitos bancarios de forma legal, com base nos
financiamentos obtidos e nas vendas realizadas. Ndo houve movimentacao ilicita
de recursos e nem sonegacdo de informacdes e de tributacdo. Neste ponto o
contribuinte reage veementemente a esta absurda conclusdo, pois se foram
expostas e oferecidas as notas de produtor rural e todas foram consideradas para
comprovacao de depdsitos bancarios, como pode ter havido omissao de receita?
Demais disso, o contribuinte fez prova da entregas das declara¢des de 2006 e 2007
dita faltantes, obtidas de seu arquivo de seguranca, em contradicdo com as
alegacbes da fiscalizacdo de que tais declaracées foram apresentadas sem os
valores das receitas de per si.

Afirma que “[...] houve um saldo positivo de RS 245.852,79 das fontes de recursos,
advindo do ano de 2006 e que em 2007 foi apontado pela fiscalizacdo o valor ndo comprovado de
RS 134.030,79, verifica-se que o mesmo fica coberto pelo saldo anterior que é decorrente de
operagdes licitas como comprovado sobejamente.”

Pede que seja realizada pericia nos sistemas da RFB para identificar a razao pela qual
suas declaracdes de 2006 e 2007 foram consideradas incompletas (faltando, segundo o Fisco, os
valores das receitas), quando na realidade o recorrente fez prova de que as declara¢bes foram
corretamente apresentadas.

Pede, entdo, que o langamento seja julgado improcedente, anulando-se o auto de
infracdo e cancelando-se o débito.

VOTO

Conselheiro Thiago Alvares Feital, Relator

s

O Recurso Voluntario é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual dele conheco.

Inicialmente, em relacdo ao pedido de pericia formulado pelo recorrente, entendo
que este ndo é pertinente. Ademais, nos termos do art. 16, § 12 do Decreto n.2 70.235/1972,
considero-o ndo formulado, dada a auséncia de quesitos. Por essa razdo deve ser indeferido.

Os demais argumentos do recorrente constam de sua Impugnacdo e foram
enfrentados pela DRJ, motivo pelo qual adoto como fundamento desta decisdo as razdes da decisdo
recorrida, a qual ndo merece reparos e encontra-se alinhada com o meu entendimento pessoal
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acerca da matéria, nos termos do artigo 114, §12, |, da Portaria MF n.2 1.634/2023, destacando os
excertos abaixo compilados em paralelo aos argumentos do recorrente.

Em relagdao ao argumento de que seus rendimentos decorrem exclusivamente de sua
atuagdo como produtor rural, o que estaria comprovado nos autos, é necessario destacar que a
autuacdo versa também sobre omissdo de rendimentos em virtude de depdsitos bancarios sem
origem comprovada. A hipdtese — prevista no art. 42 da Lei n.2 9.430/96 — autoriza a presun¢do
de que os depdsitos bancarios, cuja origem nado se tenha lastreado relacionam-se a rendimentos
omitidos. Para desconstituir a presungao deve o contribuinte demonstrar, caso a caso, a origem dos
créditos, sendo irrelevante a atividade que exerce com predominancia. A este respeito, o acérdao
da DRJ assim se manifestou (fl. 1.298):

No Anexo | do Termo de Verificagdo Fiscal, fls. 1194/1218, a Autoridade Lancadora
discriminou de forma detalhada e individualizada cada um dos depdsitos, com a
especificacdo da motivacdo da exclusdo daqueles cuja origem restou comprovada
e daqueles mantidos como ndo comprovados. Regularmente intimado a comprovar
a origem dos recursos depositados em suas contas-corrente o Contribuinte
apresentou documentos que comprovaram que parte dos recursos era oriunda da
sua atividade rural, porém ndo comprovou a origem da totalidade dos depésitos
efetuados, motivo pelo qual aqueles ndo comprovados foram mantidos como
omitidos. A alegacdo genérica de que toda a movimentacdo refere-se
exclusivamente a atividade rural ndo pode ser acatada, sem prova que a ampare.
Da mesma foram, a contabilidade apresentada ndo é documentacdo habil a
comprovar os depdsitos efetuados na conta do Contribuinte. Para apuragdo dos
depdsitos cuja origem restou sem comprovagdo ndo é necessario mostrar que o
Contribuinte exerce essa ou aquela atividade, basta que o Notificado ndo apresente
documentos que respaldem sua movimentagdo financeira para que se presuma
gue os valores ndao comprovados se referem a rendimentos recebidos. Ademais, o
fato de o Contribuinte ter apresentado documentos decorrentes de atividade rural
nao permite concluir que todos os depdsitos existentes em suas contas bancdrias
referem-se a essa atividade.

Acerca da existéncia de parceria rural com seus irmaos, assim se manifestou
corretamente a DRJ (fl. 1302), ressaltando o fato de que a fiscalizacdo considerou a proporgao das
participacdes quando do arbitramento:

Ademais, foi prontamente admitida pela fiscalizagdo a apuracdo de 1/3 da infragéo
para o contribuinte, tendo em vista o contrato de parceria agricola apresentado e
em obediéncia ao disposto no art. 13 da Lei n2 8.023, de 1990 [...].

Acerca das DAA apresentadas as fls 382-385, verifica-se que (i) estdo incompletas; (ii)
ndo se fazem acompanhar da folha de autenticacdo, necessaria para verificar a data em que foram
recebidas pela RFB; e (iii) trazem informacdes divergentes daquelas contidas nas DAA as fls. 12-26.
Deste modo, ndo podem ser acolhidas, ndo tendo o recorrente se desincumbido do 6nus probatério
gue lhe cabe diante do langcamento.
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Em relagao a suposta desconsideragao do Livro Caixa, por nao ter sido este solicitado,
a decisdo da DRJ corretamente enfrentou a matéria nos seguintes termos:

Como se vé, o resultado tributavel da exploracdo da atividade rural por pessoa fisica
pode ser apurado mediante escrituracdo de Livro Caixa. Porém, caso o contribuinte
nao escriture Livro Caixa até a data prevista para a entrega tempestiva da
declaracdo de rendimentos do correspondente ano-calendario, a legislacao
transcrita deixa claro que o referido resultado tributavel devera ser arbitrado a
razao de vinte por cento da receita bruta do ano-calendario. Pretende o
Contribuinte que sejam aceitos os valores de receitas e de despesas de atividade
rural constantes na simulacdo de declaracdo apresentada. Uma vez que o
Contribuinte ndo informou espontaneamente os valores recebidos de receitas e as
despesas incorridas na atividade rural, ndo cabe a alteracdo dos valores pela
apuracao de receitas e despesas. Ademais, durante os trabalhos de fiscalizacdo ndo
foi apresentado o Livro Caixa, que tem determinacdo legal para que seja
escriturado até a data prevista para a entrega tempestiva da declaragdo de
rendimentos do correspondente ano-calendario.

Finalmente, sobre o argumento de que a transposicdo do saldo positivo verificado
em 2006 seria o suficiente para acobertar os recursos autuados referentes 2007, importa destacar
que o recorrente, ao contrario do que alega, nao fez prova da licitude destes recursos, de modo que
a correlacdo por ele apontada ndo é suficiente para demonstrar a origem dos valores, sobremaneira
porque o referido Livro Caixa ndo foi apresentado em momento oportuno, porque ndo foram
informadas despesas em sua DAA e porque a apresentacdo de livro caixa desacompanhada dos
documentos que lastreiem as despesas ndo é o bastante para desconstituir o lancamento. A estes
respeito, assim se manifestou a DRIJ:
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[...] se o Contribuinte pretendia beneficiar-se da possibilidade legalmente prevista
de informar receitas e despesas da atividade rural em sua Declaragao de Ajuste
Anual deveria ter informado na época propria os respectivos valores, o que ndo o
fez. Por fim, mesmo que fosse possivel inserir nesse momento dedugdes
informadas no Livro Caixa na Declaragao de Ajuste Anual, tendo em vista o § 12 art.
60 do Decreto 3000/99, isso sé seria possivel com a apresentacdo de documentos
gue amparassem os langamentos contabeis, os quais ndo foram trazidos aos autos
na impugnagao.

Conclui-se, entdo, que a decisdo de origem n3o merece reparos.
Conclusao

Por todo o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntario e, no mérito, nego-lhe
provimento.

Assinado Digitalmente
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Thiago Alvares Feital

Relator
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