MINISTERIO DA FAZENDA (((C AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10166.726308/2012-91

ACORDAO 2002-009.381 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 8 de abril de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE MILTON SANTOS DE AMORIM

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2010

NAO CONHECIMENTO. RENUNCIA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA.
CONCOMITANCIA COM DEMANDA JUDICIAL. SUMULA CARF N2 1.

Importa renuncia as instancias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de ac¢ao judicial por qualquer modalidade processual, antes ou
depois do lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciacdo, pelo o¢rgdo de
julgamento administrativo, de matéria distinta da constante do processo
judicial.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em n3o conhecer
do Recurso Voluntario em decorréncia da concomitancia.

Assinado Digitalmente

CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL — Relator

Assinado Digitalmente

MARCELO DE SOUSA SATELES — Presidente
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Participaram do presente julgamento os conselheiros Jodo Mauricio Vital, André
Barros de Moura, Ricardo Chiavegatto de Lima, Carlos Eduardo Avila Cabral, Henrique Perlatto
Moura (substituto[a] integral) e Marcelo de Sousa Sateles (Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdao do crédito tributdrio por
meio do lancamento até sua impugnacdo, adoto e reproduzo o relatdrio da decisdo ora recorrida:

A Notificacdo de Lancamento de fls. 69 a 73 exige do contribuinte, ja qualificado
nos autos, o recolhimento de crédito tributdrio no valor de RS 33.729,22,
referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica — Suplementar, exercicio 2011, em
razdo de trabalho de malha em que se apurou omissao de rendimentos e deducdo
indevida de pensdo alimenticia.

Na impugnacdo oferecida, a fl. 03, o autuado alegou, em sintese, que nao houve
infracdo de omissdo de rendimentos, pois os rendimentos em questdo foram
devidamente declarados, na condi¢do de isentos e ndo tributdveis, com respaldo
em jurisprudéncia judicial. Quanto a glosa da despesa com pensdo alimenticia
esta foi indevida, pois tal informagdo constou do informe de rendimentos
fornecido pela fonte pagadora.

Ao final requer a revisdo do lancamento.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 23/05/2017, o sujeito passivo
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interpds, em 21/06/2017, Recurso Voluntario, alegando a improcedéncia da decisdo recorrida,
sustentando, em apertada sintese, que a matéria se encontra sobre o crivo do Poder Judiciario.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro(a) Carlos Eduardo Avila Cabral - Relator(a)
O Recurso Voluntdrio é tempestivo.

O litigio recai sobre omissdo de rendimentos recebidos do exterior por organismos
internacionais informados em Derc. Se discute se tais rendimentos seriam isentos. Unica matéria
objeto do recurso.

Instar relatar que no recurso apresentado ha afirmacdo de que o rendimento tido
como omitido seria isento. No entanto, também ha a informacao, juntamente com documentacao
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comprobatdria, de que a controvérsia estaria submetida ao crivo do Poder Judicidrio por meio do
processo n? 038918-34.2016.4.01.3400, em tramite perante a 62 Vara Federal da 12 Regido.

Analisando o teor da peticdo inicial trazida aos autos, constato que o fundo da
questdo la em debate interfere no deslinde do presente PAF, importante desta forma renuncia a
instancia administrativa.

Assim, de se aplicar ao caso o teor da SUmula CARF n2 01.

Importa renlncia as instancias administrativas a propositura pelo sujeito passivo
de acdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
lancamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administrativo, sendo
cabivel apenas a apreciacdo, pelo 6rgdo de julgamento administrativo, de matéria
distinta da constante do processo judicial. (Vinculante, conforme Portaria ME n2
12.975, de 10/11/2021, DOU de 11/11/2021).

CoNcLUsAO.

Por todo o exposto, voto por ndo conhecer do Recurso Voluntdrio em decorréncia
de concomitancia.

Assinado Digitalmente

CARLOS EDUARDO AVILA CABRAL
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