MINISTERIO DA FAZENDA ({CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10166.757369/2020-19

ACORDAO 2002-008.871 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 19 de setembro de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE JOAO PEREIRA VALENTE

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2018

GLOSA DE DEDUGCAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E DE
COMPENSACAO DO IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE.
COMPROVACAO DO ONUS TRIBUTARIO.

Para afastar a glosa de dedugdes de Contribuicdo Previdencidria e de IRRF,
cabe ao contribuinte comprovar, por documentacdo habil e idénea, ter
suportado o 6nus tributario.

ACORDAO

o
o)
<
a
-l
<
>
O
=
z
NN}
=
>
O
@)
)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Sala de Sessoes, em 19 de setembro de 2024.

Assinado Digitalmente

Jodo Mauricio Vital — Relator

Assinado Digitalmente

Marcelo de Sousa Sateles — Presidente
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros André Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Henrique Perlatto Moura, Jodo Mauricio Vital, Ricardo Chiavegatto de
Lima, Marcelo de Sousa Sateles (Presidente).

RELATORIO

Trata-se de lancamento de Imposto de Renda de Pessoa Fisica (IRPF) do exercicio de
2019 decorrente de omissdo de rendimentos do trabalho, deducdo indevida de previdéncia oficial
e compensacado indevida de Imposto de Renda Retido na Fonte (fls. 27 e 32).

O lancamento foi parcialmente impugnado (fls. 7 e 8), sendo que a matéria
incontroversa, que foi a omissdao de rendimentos, foi apartada (fl. 41), e a impugnacdo da parte
contestada foi considerada improcedente (fls. 46 a 51).

Manejou-se recurso voluntdrio (fls. 59 a 67) em que se arguiu que o comprovante
de rendimentos apresentado junto a impugnacdo é prova suficiente dos valores recebidos e
retidos do contribuinte pela Prefeitura Municipal de Almeirim, a despeito de a fonte pagadora nao
haver apresentado Dirf.

O julgamento do recurso foi convertido em diligéncia (fls. 75 e 76) para que a
autoridade preparadora intimasse a fonte pagadora a informar os valores de rendimentos
tributdveis pagos ao contribuinte no ano-calenddrio de 2018, bem respectivas deducdes de
Imposto de Renda Retido na Fonte e de Contribuicao Previdenciaria Oficial.

VOTO

Conselheiro Jodo Mauricio Vital, Relator.

A lide estd restrita as glosas da dedugdo de Contribuicdo Previdenciaria Oficial e da
compensac¢do de Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRF incidentes sobre os valores pagos ao
recorrente pela Prefeitura Municipal de Almeirim. A controvérsia reside em se admitir, como
prova suficiente das dedugdes, os documentos apresentados pelo recorrente, quais sejam, os fac-
similes de um informe de rendimentos e de uma tela de computador com alegadas informacgdes
provenientes da fonte pagadora. A decisdo recorrida ndo deu fé aos documentos por ndo
conterem assinatura e nenhuma outra prova foi apresentada.

Consta da decisdo recorrida (e-fl. 49) que a fonte pagadora ndo apresentou
Declaracdo de Imposto de Renda na Fonte (Dirf), dai a ddvida razodvel da Autoridade Lancadora e
do colegiado de primeira instancia que ndo puderam comparar as informacgdes apresentadas pelo
contribuinte com nenhum outro registro oficial independente. Sobretudo porque, intimado
durante a acdo fiscal (fl. 45), o contribuinte apresentou somente o informe de rendimentos e uma
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tela de um sistema de computador, sem assinatura alguma. N3o apresentou os demais
documentos que poderiam atestar que teria suportado o 6nus do IRRF e da Contribuicdo
Previdencidria, principalmente contrato de trabalho, contracheques, extratos bancdrios ou
qualquer outro elemento a comprovar os valores recebidos. A intimacgao foi clara nesse sentido (fl.
45):

Relagdo dos Documentos Comprobatérios Exigidos (original e cépia)

-comprovantes de todos os Rendimentos recebidos pelo contribuinte e/ou seus
dependentes rio ano-calendério. (Verifique o Extrato da sua Declaracdo na
internet, no site da Receita Federal do Brasil, para identificar eventuais fontes
pagadoras com omissdo de rendimentos)

_ Em caso de trabalho assalariado, carteira de trabalho, contracheques mensais,
extrato de FGTS e rescisdo de contrato de trabalho (quando houver). Nos demais
casos, copia do contrato de prestacdo de servicos e dos comprovantes de
recebimento dos valores (depdsitos ou extratos bancarios).

- ATENGAO! OS DOCUMENTOS PODEM SER ENTREGUES DIGITALMENTE PELO E-
CAC. PARA ORIENTACOES CONSULTE O SITIO DA RFB, EM ONDE ENCONTRO /

Apesar da tentativa de se confirmar as informacdes do recorrente junto a fonte
pagadora, Prefeitura Municipal de Almeirim, a diligéncia resultou sem resposta (fl. 84).

Pois bem. No meu entender, permanece a duvida sobre os fatos e essa duvida
poderia ter sido facilmente dirimida pelo recorrente, bastando apresentar elementos que
confirmassem os documentos apdcrifos ja apresentados, elementos esses que ja poderiam ter
sido apresentados ainda durante a agao fiscal.

Entendo, pois, que ndo restou suficientemente comprovado que o recorrente
sofreu a retencdo da Contribuicdo Previdencidria e do IRRF que informara em sua declaracdo de
ajuste anual, razdo pela qual nego provimento ao recurso.

Conclusao

Voto por negar provimento ao recurso.
Assinado Digitalmente

Jodo Mauricio Vital
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