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Recorrente : CENTRAIS ELETRICAS MATOGROSSENSES S/A - CEMAT
Recorrida : DRJ em.Campo Grande - MS
PIS. CREDITO NAO TRIBUTARIO RECONHECIDO
JUDICIALMENTE. INEXISTENCIA DE AUTORIZACAO
JUDICIAL PARA COMPENSACAO COM TRIBUTOS.
vuN. DA FAZENDA - 2° CC - COMPENSAGAO INDEFERIDA. A decisio judicial transitada

N

CGNFERE GOfd G CRIGH OA em julgada ndo reconhece (i) o direito A compensagio dos
grasiva a7 Oer “é créditos reconhecidos judicialmente, que ndo tém natureza

J tributdria, com débitos tributdrios; e (ii) a possibilidade de
ISTO transferéncia do crédito para terceiros. Assim, indevida a
compensagdo da forma como procedida, por éxpressa dlsposu;ao
do art. 74 da Lei n® 9.430/96.

Compensacdo indeferida.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por
CENTRAIS ELETRICAS MATOGROSSENSES S/A - CEMAT.

ACORDAM o0s Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 30 de junho de 2006.

%’1 et A};‘;",y

Henrique Pinheiro Torres
Presidente

. e
- . . - Flavio de'!Sa Munhoz - - - - . - -
: Relator )

‘.’/<’=

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Nayra Bastos Manatta,
Raquel Motia B. Minatel (Suplente), Jilio César Alves Ramos, Leonarde Siade Manzan e Ivan
Allegretti (Suplente).
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Por bem descrever os fatos, adoto ¢ transcrevo o relatério elaborado pela DRJ em

Campo Grande - MS:

Centrais Elétricas Matogrossenses S/A - CEMAT, sociedade acima qualificada,
declarou a compensagio de débito da Canmbmpao PIS/PASEP, discriminado a fl. 01,
com crédito discutido no processo judicial n® 96.16761-3, transitada em julgado em
02/12/2000, que tramitou perante a 15° Vara Federal de Brasilia, adquirido de outra
empresa mediante cessdo de crédito efetuado por escritura publica, cujo ressarcimento
foi solicitado no bojo do processo administrativo n® 10183.003956/2003-77.

2. O referido processo judicial pode ser assim sintetizado: o objeto da agdo proposta
conira a Unido Federal e o Instituto de Agiicar e Alcool (IAA), ¢ a mdemzapao dos
prejuizos diretos e indiretos decorrentes da fixacdo de prego do agiicar e do dicool
abaixo dos custos de producdo em safras passadas e enquanto durar tal prdtica. A
sentenca de primeira instdncia foi pela improcedéncia do pedido. O TRF da 1° Regido
dew provimento em parte @ apelagdo das autoras, concedendo a indenizagdo dos
prejutzos diretos a partir de 05/03/1985 e fora dos periodos de congelamento de pregos.
O recurso especial foi inadmitido pelo Presidente do TRF da 1° Regido tendo sido
interposto agravo de instrumento, cujo seguimento foi denegado pelo STJ (desp. do Min.
Pecanha Martins). A decisdo transitou em julgado em 02/12/2000 conforme a certiddo
de 4 de abril de 2001, tendo a empresa Méier Automatizagées Ltda., detentora de 32,4%
do crédito originado do citado  processo, transferido as Centrais Elétricas
Matogrossenses S/A — CEMAT, o valor de R$ 11526.497,9!1 correspondente a
6,569436236% da cota mencionada, conforme escritura piiblica de cessdo de créditos,
como se pode ver no referido processo administrativo que teve sua manifestacdo de
inconformidade indeferida por esta DRJ, em acdrdao juntado a este processo (fls.
43/47).

3. A DRF em Cuiabd-MT, por meio do Parecer Saort n°® 14772004 (fls. 11-13) e
respectivo Despacho Decisério do Sr. Delegado (fl. 14), ndoc  homologou as
compensagdes declaradas pela interessada, estando vazada nestes termos a ementa do
decisério:

“RESTITUICAO/COMPENSACAO. CREDITO NAO TRIBUTARIO RECONHECIDO
EM DECISAQ JUDICIAL Ndo existe previsdo legal para compensagdo de crédito
reconhecido em acdo indenizatdria contra a Unido, com débitos de tributos e
contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal.”

4. A decisdo foi exarada sob o fundamento de que, nos termos do art. 170 do CIN, a
compensagdo de créditos diversos do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica com
créditos tribuidrios, estd condicionada a prévia autorizagdo legal e enquanto ndo for
editada lei autorizando tal compensagdo, ndo pode ser homologada a compensagio
efetivada pela contribuinte. Argumentou, ainda, que mesmo no direito privado, ndo se
encontra permissivo legal, citando a respeito o art. 1.071 do Codigo Civil de 1916,
receniemente substitufdo pelo atual CC, Lei n® 10.406, de 2002, cujo art. 374 tentou
disciplinar a matéria, mas foi revogado pela Lei n® 10.677, de 22 de maio de 2003.
Esclareceu, ainda, que o art. 74 da Lei n® 9.430, de 1996, com a redagdo da Lei n®
10.637/2002, autoriza apenas a compensagdo com crédito passivel de restituicdo e
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ressarcimento de tributo ou contribuicdo administrado pela Secreiaria da Receita
Federal.

5. Intimada dessa decisdo (fl, 15) em 12/04/2004 (AR, fl. 16), a interessada apresentou
manifestacd@o de inconformidade a esta DRJ em 11/0572004 (fls. 17-27), cuja integra
leio em sessdo, argumentando, em sintese, o seguinte:

a} — quanto a naturéza dos créditos compensados, ndo se observou que havia informado
ao. Juizo competente da agdo judicial a pretensdo de utilizar esses créditos para
compensagdo de seus tributos e contribuigdes federais e sendo a Unido Federal
condenada a indenizar os autores dos prejuizos causados, cabe a ela adimplir tal
obrigacdo perante o detentor do direito creditdrio. Por outra, o art. 66 da Lei n°
4.870/65 determina que os débitos do extinto IAA serdo transferidos @ Unido Federal,
tendo esta o dever de ressarcir os autores da agdo indenizatdria 96.16761-3. Ademais, o
art. 170 do CTN ndo profbe a compensagdo do crédito decorrente da agdo judicial
referida, pois ndo distingue entre crédito da Unido, decorrente de tributos ou
contribuigbes e crédito contra a Unido ndo decorrentes de tributos ou contribuigées.
Logo, tal distingdo ndo poderia ser feita, como foi, pela Lei n® 9.430/96, art. 74, e muito
menos pelo § 4°da IN n® 21072002,

b) — que a compensagdo tem fundamento na Carta Magna, decorréncia natural dos
direitos de crédito combinados com os principios da isonomia (arts. 3°, III; 5°, caput ),
da moralidade, da cidadania e da propriedade, discorrendo longamente sobre tais
principios;

¢} — questiona a distingao feita pela Lei n® 9.430/96, art. 74 e IN n® 2102002, de s6
admitir compensagdo tributdria, o que vulnera o principio constitucional da isonomia,
consoante doutrina que trouxe @ colagdo. Por fim, pediu a procedéncia da manifestagdo
de inconformidade para modificar o despacho recorrido e determinar a utilizagéio do
crédito judicial contra a Unido, transitado em julgado e ofertado para compensagdo dos
tributos constantes das Declaragoes de Compensagdes apresentadas.

6. Juntou procuragio e documentos de flis. 28 e seguintes.
A DRJ em Campo Grande — MS negou provimento & manifestagio de

inconformidade, e manteve o indeferimento da declaragio de compensagdo, em decisdo assim

ementada:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calenddrio: 2003

Ementa: PEDIDOS DE RESTITUICAQ e COMPENSACAO. CREDITO NAO
TRIBUTARIO RECONHECIDO EM ACAO JUDICIARIA. FALTA DE PREVISAO
LEGAL.

Descabe restituigdo e subsegiiente compensagdo de crédito ndo tributdrio, reconhecido
Jjudicialmente, com tributos e contribuicées federais administrados pela SRF, por falta de

previsio legal.

Solicitagdo Indeferida.
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Contra a referida decisdo, a empresa interpds recurso voluntirio, que foi
acompanhado de arrolamento de bens, na forma disciplinada pela IN SRF n°® 264/2002, no qual
reiterou e reforgou seus argumentos expendidos na manifestagio de inconformidade.

Em sessao realizada em 21/10/05, por unanimidade de votos, o julgamento foi
convertido em diligéncia para intimar a Recorrente a trazer aos autos cépia integral da Agao
Judicial n® 96.00.16761-3, que tramitou perante a 15* Vara Federal da Segiio Judicidria de
Brasilia, bem como dos documentos relativos A cessao do crédito.

Intimada, a Recorrente trouxe aos autos (fl. 105) a escritura piiblica de contrato de
cessdo de créditos (fls. 114/115) e cépia dos autos do Processo n° 2002.34.00.031725-0, que se
refere aos autos da execugdo da sentenga transitada em julgado no Processo n® 96.00.16761-3
(fls. 116/1.035).

E o relatério. /%7/ /
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FLAVIO DE SA MUNHOZ

Trata-se de’ declaragiio de compensagio de tributo com crédito ndo tributério,
transferido por terceiro, decorrente de decisio judicial.

Tratando-se de compensacio decorrente de decisdo judicial, era indispensavel ao
Jjulgamento do processo a andlise do teor da deciso judicial, para averiguar se havia autorizagio
Judicial (i) para compensagio dos créditos, que ndo so tributdrios, com débitos tributirios; e (ii)
para transferéncia do crédito para terceiros.

Verifica-se da c6pia dos autos que a decisio transitada em julgado nfio autorizou a -
compensagdo dos créditos decorrentes da acdo de indeniza¢io movida contra a Uniio Federal e o
Instituto do Agiicar e Alcool com créditos tributarios, nem a sua transferéncia a terceiros para
efetivacdo de compensagéo com créditos tributdrios.

A sentenga de primeira instancia (fls. 849/855), julgou improcedente o pedido,
nos termos que seguem: -

Estes sdo os fundamentos, com base nos quais, este Juizo julga improcedente o pedido.

A decisdo de primeiro grau foi reformada pelo Tribunal Regional Federal, em
acOrdio (fls. 856/865) assim ementado:

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. CONSTITUICAO
FEDERAL, ART. 37, §6° FIXACAO DE PRECOS DO SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO
ABAIXO DO CUSTO. LEI 4.870/65. DEMONSTRACAQ DOS DANOS E DO NEXO
CAUSAL. INDENIZAGCAO. PERIODO DE CONGELAMENTO DE PRECOS.

Tendo a Unido fixado os pregos do setor sucro-alcooleiro abaixo do prego de custo,
desprezando a apura;ao realizada pela Funda;:ao Geruho Vargas resta violada a Lei
4.870/65.

Comprovados os danos, mediante laudo pericial, e existente 0 nexo causal, responde a
Unido por aqueles.

Sobre os periodos de congelamento de pregos, aplica-se o critério da legislagcdo entdo
vigente, incidindo os critérios da Lei 4.870/65 fora dos referidos periodos de

congelamento.

Apelo provido em parte.

ACORDAO

Decide a Turma dar provimento, em parte, ao recurso, & unanimidade.

Cabe transcrever a parte dispositiva do voto condutor do Desembargador Relator,
que foi acompanhado por unanimidade pela turma:
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Ante o exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca a fim de
determinar a indenizacdo dos prejuizos diretos (diferenga do prego praticado para o
prego apurado de acordo com os efetivos custos de produgido - fls. 34), durante o
perfodo pleiteado na inicial (fis. 35), a partir de 05 de margo de 1985 (data ndo
alcangada pela prescricdo qiiingiienal) e fora dos periodos de congelamento de pregos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 221/333, que séo os mesmos
da Lei 4.870/65; no tecante aos perfodos de congelamento, incidirdo os critérios da
legislagdo entdo vigente; sobre o valor da indenizagdo recairdo corregdo monetdria e
Juros de mora, a taxa de 6% (seis por cento) a.a., nos termos das Siimulas 43 e 54 do
Col. 8.T.J, tudo a ser apurado na liquidacdo deste julgado, quando serdo novamente
verificados os documentos contdbeis ndo acostados a estes autos. Condeno a UNIAO ao
pagamento de honordrios advocaticios que arbitro em 5% (cinco por cento) sobre o
valor da condenagdo (art. 20, §4°, do CPC).

A homologagido da compensacdo deve ser indeferida, em razio do disposto no art.

74 da Lei n® 9.430/96, com as alteragGes introduzidas pelo art. 49 da Medida Proviséria n°
66/2002, posteriormente convertida na Lei n® 10.637/2003, em vigor a partir de 1° de outubro de
2002, que estabelece que s6 podem ser efetuadas compensagdes de débitos préprios com
créditos tributirios. Tendo em vista que a declaragiio de compensagiio refere-se a créditos de
terceiros € de natureza indenizatéria (ndo tributdria), a compensagdo foi procedida
indevidamente.

Com estas consideragdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso

voluntdrio ¢ ndo homologar as compensagdes declaradas, por falta de previsdo legal e de
autorizag¢do judicial.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 30 de junho de 2006.
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