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MiN. DA FAZENDA - 22 CC com o Cofins, no entanto, com base em agfio judicial sem
CONFERE COM O ORIGINAL trinsito cm}ulgado na data em que declarados em DCTF como
BRASILIA 1S /0.1 656 compensacgio sem DARF, correto o langamento desses valores,
'5"'“' o eis que a compensagdo pressupunha o trinsito em julgado, a
e l" liquidez dos créditos a serem compensados, assim como a

desisténcia da execugio do julgado judicial.

SELIC. E legitima a cobranga de juros de mora com base na
taxa Selic.

Recurso negado. .
relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Fldvio de S4 Munhoz,
Nayra Bastos Manatta, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Jilio César Alves Ramos e Adriene
Maria de Miranda.
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O Contgibuinte foi intimado as fls. 33/39 a recolher ou impugnar o Auto de
Infragdo lavrado em 22/02/2002, no valor de R$ 545.442,45, apurado em auditoria interna de
DCTF, que concluiu pela falta ou insuficiéncia de recolhimento da Cofins relativamente ao
segundo trimestre-calendério de 1997.

Houve impugnagio as fls. 01/30, onde o Contribuinte alegou ter direito a
compensar créditos provenientes do Finsocial, recolhido a maior, com débitos da Cofins, em
vista do que foi decidido na agfio judicial autuada sob o n® 1997.34.00.017699-9, perante a 17*
Vara Federal de Brasilia; alegou que os juros moratérios que devem ser aplicados no presente
caso s3o os previstos pelo artigo 161 do CTN, sob pena de prética de ato ilicito pelo caréter
punitivo da penalidade, jd que ndo incorreu em dolo ou agiu de ma-fé; argumentou, ainda, a
inaplicabilidade da taxa Selic; requereu a realizacdo de pericia, sob pena de cerceamento de
defesa e, finalmente, requereu o arquivamento do Auto de Infragdo e do processo administrativo
enquanto perdurar a decisdo judicial que autoriza a compensag#o.

A decisgo de fls. 82/91 foi pela procedéncia do langamento.

Alegou a DRJ em Campo Grande — MS que a andlise das argiiigBes de
inconstitucionalidade sdo defesas 2 esfera administrativa, razio pela qual deixou de analisi-las;
que no procedimento fiscal de revisio de declaragio o MPF é dispensével e sua auséncia nfio tem
o conddo de anular o Auto de Infragfio; decidiu que a agfio judicial interposta nio tem o conddo
de garantir a liquidez e a certeza do pagamento a maior bem como nio garante a compensagio;
negou a realizagiio de pericia e, por fim, considerou correto o langamento.

Insatisfeito com a decisdo, o Contribuinte apresentou Recurso Voluntério as fls.

113/140. :
Alega, preliminarmente, que o julgador de primeira instincia deixou de analisar o
pleito de suspensdo da cobranga em face das decisdes favoriveis proferidas em medida ajuizada
perante a 17* Vara Federal de Brasilia — DF sob o n° 1997.34.00.017699-9, onde foi autorizada a
compensagio dos créditos do Finsocial com as parcelas vencidas e vincendas da Cofins, pelo que
reitera o pleito de imediata suspensdo da exigibilidade do tributo, até o transito em julgado da
acdo ordindria,

Entende que a alegagio do FISCO de que niio hi hipStese para a suspensdo da
exigibilidade, com base no artigo 151 do CTN n#o deve prosperar € para tanto alega que o artigo
retro citado deve ser interpretado de forma extensiva para con51derar o acérdio proferido que
prevé tal suspensio. : -

Alega inexisténcia de desisténcia do processo administrativo em razio da
concomitiincia com o processo judicial.

Reafirma a origem dos supostos créditos em favor da Fazenda Nacional, que
provém da compensagio realizada entre o devido a titulo de Cofins e o crédito proveniente do
Finsocial recolhido a maior.




Ministério da Fazenda [ . DA FAZENDA . 24 (o rc;'MF
Segundo Consetho de Contribuintes CCNFERE CCM O GRIGINA! )

BRASILIA (51 D _9_»_@_

Processon® : 10183.001348/2002-47 _ ~2 ot
Recurson? : 129.080 visTo |
Acordaon* : 204-00.793

Contesta as multas aplicadas, alegando que da forma em que foram aplicadas
possuem cariter punitivo, sobretudo quando versa sobre denuncia espontinea. Reitera que nido
agiu de mi-fé e que por esta razio a multa deve ser retirada do Auto de Infragdo.

Requer, ainda, a exclusio da multa de oficio com base no artigo 63 da Lei n°
9.430/96.

-,

Sustenta a ilegalidade da cobranga da taxa Selic por entender que a Lei n°
9.430/96 em seu artigo 61, parigrafo terceiro contraria o principio constitucional da legalidade e
afronta o artigo 161, parigrafo 1° do CTN.

Reiterou o pedido de realizagdo de pericia, apresentando perito € quesitos para a
realizagfo da pericia.

Finalmente, requeren o provimento do Recurso Voluntério, a reforma da decisdo
recorrida e a suspensio do processo administrativo até o trinsito em julgado do Mandado de
Seguranga ou, seja cancelado o Auto de Infrag@o e arquivado o Processo Administrativo.

O presente Recurso Voluntério estd garantido pelo arrolamento de bens de fls.
141/143.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
SANDRA BARBON LEWIS

1. Compensagio de tributos.

O langamento funda-se no fato de o Contribuinte ter informado na DCTF que teria
crédito decorrente de agdo judicial, sem identificar a mesma, daf decorrendo o langamento por
declaragio inexata.

O que temos, entdo, € que na data do preenchimento da DCTF, bem como guando
de sua entrega, o contribuinte tinha mera expectativa de direito acerca de eventuais créditos
decorrentes do pagamento a maior do Finsocial, ndo havendo liquidez alguma quanto aos
pugnados créditos para haver compensagido com débitos vencidos ¢ vincendos do Cofins. Ou
seja, extinguiu débitos com a Fazenda sem qualquer titulo que assim o permitisse e sem,
portanto, liquidez e certeza dos valores que foram compensados. Enquanto isso, a Unido deixa de
arrecadar crédito tributdrio liquido e certo, conforme declarado em DCTF, com base nesses
créditos do contribuinte, ainda incertos e néo titulados.

Foi justamente para evitar tais artificios € que o legislador acresceu ao artigo 170
do CTN o art. 170 — A, que vedou a compensagio antes do trinsito em julgado do tributo sob
discussdao. Demais disso, quando da entrega das DCTF, vigia a IN SRF 21/97, cujo artigo 17,
com a redacgio dada pela IN SRF 73/97, assim dispunha:

Art. 17. Para efeito de restituigdo, ressarcimento ou compensagdo de crédito decorrente

de sentenga judicial transitada em julgado, o contribuinte deverd anexar ao pedido de

restitui¢do ou de ressarcimento uma cdpia do inteiro teor do processo judicial a que se
referir o crédito e da respectiva sentenga, determinando a restitui¢do, o ressarcimento
ou a compensagdo”.

§ 1° No caso de titulo judicial em fase de execugdo, a restituigd@o, o ressarcimento ou a

compensagdo somente poderdo ser efetuados se o contribuinte comprovar junto d

unidade da SRF g desisténcia, perante o Poder Judicidrio_da execucdo do titulo judicia

e assumir todas as custas do processo, inclusive os honordrios advocaticios.

§ 2° Ndo poderdo ser objeto de pedido de restituigdo, ressarcimento ou compensagdo os
créditos decorrentes de titulos judiciais j4 executados perante o Poder Judicidrio, com
ou sem emissdo de precatério. (Sublinhei)

Assim, ndo tinha o contribuinte direito de se compensar quando o fez, pelo que
andou bem o Fisco ao exigir tais créditos tributirios compensados indevidamente. Também
entendo que o posterior trinsito em julgado da agfo judicial ndo convalida a compensagio
anteriomente feita, mas indevida ¢ ilegftima quando de sua efetivagdo, eis que, entdo, sem titulo
judicial a respaldd-la e, absolutamente, iliquida. Nada obstante, ndo se tem nos autos a
comprovagdo do trinsito em julgado da referida ag3o judicial, como pugnado pela recorrente.

2. Taxa Selic.

Quanto a multa, nio hd que se falar no artigo 63 da Lei n° 9.430/96, pois essa
norma n3o incide sobre a hipétese versada nestes autos, eis que nao havia qualquer suspenséo da
exigibilidade do crédito sob exagao, pelo que legitima sua aplicagZo. E em sendo pertinente o
langamento de oficio, deve esse ser constituido com a multa de oficio e os consectirios legais da
mora. Assim, nada hé que se falar em deniincia espontinea, como articulado na pega recursal.

1Y
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Por fim, improcede 2 argiiicio da ilegalidade da utilizagdo da taxa Selic como
juros moratérios. A Administragio em sua faceta autocontroladora da legalidade dos atos por si
emanados os confronta unicamente com a lei, caso contririo estaria imiscuindo-se em #rea de
competéncia do Poder Legislativo, o que € até mesmo despropositado com o sistema de
independéncia dos poderes.

Portanto, ao Fisco, no exercicio de suas competéncias institucionais, é vedado
perquerir se determinada lei padece de algum vicio formal ou mesmo material. Sua obrigacfo &
aplicar a lei vigente. E a taxa de juros remuneratérios de créditos tributérios pagos fora dos
prazos legais de vencimento foi determinada pelo artigo 13 da Lei n® 9.065/95. Sendo assim, é
transparente ao Fisco a forma de célculo da taxa que o legislador, no pleno exercicio de sua
competéncia, determinou que fosse utilizada como juros de mora em relagio aos créditos
tributdrios danido.

e, 4 aplicagdo da taxa Selic com base no citado diploma legal, combinado
com o art. 1§1, § do Cédigo Tributdrio Nacional, ndo padece de qualquer coima de

considerar valido o \a
taxa Selic.
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