1INISTERIO DA FAZENDA

*RIMEIRO CONSELHO DE CONMTRIRBUINTES
*PROCESSO NR.10183/003.419/92-31
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SeseXo de 18 de maio de 1994
RECURSDO MR.z 103.31% ~ IRFPI - EX. 1990

RECORRENTE sz CUIARA COLOR MATERIAIS FOTOGRAFICOS LTDA.
RECORRIDA & DRF em CUIARA - MT
MEMA/

IMFUGNACHD INTEMFESTIVA « A impugnago intempesti-~

va além de nAo instaurar a fase litigiosa do pro-
2980, acarreta a preclus®fo processual o que impe-—
de o julgador, de lo. ou 20. grau, de conhecer as
razfies de defesa.

Viastos relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por CUIARA COLOR MATERIAIS FOTOGRAFICOS LTDA

ACORDAM o3 Membros da CGuinta Camara do Frimeiro Conse-
lho de Contribuintes, por uwpanimidade de votos, REJEITAR a preliminar
de tempestividade e, no mérito, n&o conhecer das razffes de recurso,

nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julga-

do.
A
Sala d aio de 1994
TS \pUREHCO - VICE~FRESIDENTE
ICA //uo-'ﬂél

JACKSON MEDEIROS DE FARIAS - RELATOR

SCHNEIDER
VISTO EM 6§¥' RIBEIRD CDSTA -~ FROCURADOR DA FAZEMNDA
SESSHD DE: 2 9 0UT1gq; MACIONAL

‘Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: HMARCIO mMACHADO CALDEIRA, LUIZ EDMUNDO CARDOSO ERAREQSA, HISSAD
ARITA @ SERGI0C MURILO MARELLO (Suplente convocado). Ausentes os se—
guintes Conselheiros, GILBERTO COMGRO BASTOS (justificadamente) e JUSE
DO NASCIMENTO DIAS.
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KECURSO MR.s 108.315
RECORRENTE 2 CUIABA COLOR MATERIAIS FOTOGRAFICOS LTDA.
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CUIAERA COLOR MATERIAIS FOTOGRAFICOS LYDA., inscrita no
COC-MF  sob nr. 264.7146.533%7/0001-91, estabelecida em Cuiab&-MT, ndo se
conformando com a decisfio de primeira inst@incia, recorre a este Conge-

lho para os efeitos do art. 33 do Decreto nr. 70.23%/72.

For forga do trabalho de revisdo de declarag¥o de ren-
dimentos da empresa, relativa ao exercicio de 1990, periodo-base 1989,
verificouw o fisco erro no preenchimento do gquadro 13 item 27, erro na

apuragfo do lucro liquido.

ENQUADRAMENTO LEGAL.: art. 13% do RIR aprovade pelo Decreto nr.
85.4%0/80, DARF, Motifica¢do e Demonstrativo do Langamento Suplementar
ag fls. 02/705.

Cientificada em 22/704/92, AR de fls. 40, empresa apre-
sentou, impugnagio de fla. 01, onde solicita o cancelamento do langa-
mento esclarecendo que cometeu equivoco no preenchimento da declarag¥o
de rendimentos IRFJ, exercicio 1990, ano—-base 198%. Anexa copiass da
declaragXo do exercicio em pauta, doc. de fls. 06/10, registrando os
valores corretos ao lado dos declarados anteriormenteg e de DARF de

fla. 02, pertinente a diferenga apuradas de documentos de fls. 11/38.

As fle. 41746, foli anexada cdpia da declaragdo original

do exercicio em tela, arquivada sob nr. 003HN06.

A autoridade "a quo" considerou a impugna;&o intempes-—
tiva em decisXo de fls. 48/49.
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Cientificada em 16/701/793, AR de fls. 91, e n¥o se con-
formando, tempestivamente interpfs, através de seu procurador, doc. de
fla. U8, recurso a este Conselho, fls. %56/57, onde postula o cancela-

mento do langamento apresentando as razfes sumariadas a seguirs

Freliminarmente reconhece a intempestividade da impgna-
¢A0 e advoga o direito de revisdo embasado da faculdade prevista no

art. 37 do Decreto nr. 70.238%/772.

Confirma que ouve erro no preenchimento da declara¢do e
que pelos DARFs recolhidos verifica—-se que ndo bhouve absolutamente a

inten¢Xo do contribuinte sonegar imposto.

Transcreve lig&o doutrindria de ALIOMAR BALEEIR0O e art.

150, inciso I da Constituig®o Federal, esposando a idéia de que cabe-

ria multa pelo erro na declarag®o e n¥o tributag¥o dos valores erra-
dos. Insiate que langar tribuio sobre valores errados, principalmente
em detrimento do contribuinte, seria o mesmo que criar tributos sem

ter fato gerador, o que & terminantemente proibido pela lei.

Finaliza, requerendo acolhida do recurso para tornar
insubsistente a notificagdo, pela falta absoluta do fato gerador para
Justificar o langamento.

Juptow  cépia de documenteos JA constantes dos autos,

tls. H9/92.

E o relatsrio.
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Conselbeiro JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER, relator

0 recurso foi interposto dentro do prazo legal, mere-

cendo por isso mesmo ser conhecido.

A matéria & ser objeto de deslinde por parte deste
Conselho de Contribuintes diz respeito A intempestividade da impugna-—
0 apresentada pelo suieito passivo, o que se constitui no mérito do

presente recurso.

Conanante foi dito no relatdério, o contribuinte fol in-
timado sobre a lavratura do Auto de infragfo , onde & reclamado o cré—
dito tributaric ali discriminado acrescido dos encargos previstos na
legislag®o de regéncia. A intimagdo foi feita na forma preconizada
no artigo 23, nr. II (AR de fls. 13), do Decreto nr. 70.23%/72 recebi~

do no enderego onde funciona o estabelecimento da autuada em 20/04/92.

0 suieito passivo somente ingressow com a impugnagido de

fla. 01, em QP/09/92, ou seja, apds expirado o prazo legal de 30 dias.

Hegundo o artiqgo 14 do Decreto nr. 70.2353/72, é a im-
pugnagfio da exigéncia do crédito tributdrio que instaura a fase liti-
giovsa do procedimento administrativo fiscal, devendo esta, entretanto,
para que produza seus efeitos, ser apresentada no prazo de 30 dias,
- contados da ciencia da notificagfo, conforme preceituado no artigo 19
de mesmo diploma legal. Se isto ndo ocorre, obviamente, n&o ha a

ing—
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tauragdo do litigio administrativo, ficando este Colegiado impedido de
anifestar-se no processo, quanto ao mérito da exigéncia, em face da

propria auséncia de obijeto.

Assim, ndo & licito a este colegiado wltrapassar a bar-
reira da preclusdo para conhecer e analisar o mérito do langamento,
s0b pena de pratica de subversfo das normas processuais que regem o
processo administrativo fiscal. Tal concluso tem como fundamento os
a6lidos ensinamentos destacados no voto embasador do Acdrdio nr.
CSRF/01-0.179, de 2%/11/81, da lavra do ilustre Conselheiro e FPresi-
dente daquele E. Camara Superior de Recuros Fiscais, a seguir trans-

critoss

"E pacifico que as manifestagles a destempo, no
processo, capazes de ensejar a precluso processual, im
pedem o reexanme posterior da questlo que se pretende
ver apreciada.

Ora, no processo administrativo fiscal, a falta de
impugnagdo no prazo estabelecido no art. 15 do Decreto
nr. 70.233/72, tem uma 86 consequénciar nfo se instaura
a fase litigiosa do procedimento, vale dizer, impossi-
bilita que o impugnante tardio veia examinado o mérito
de suas razfes, como também impede que tanto o julgador
"a quo", como o Colegiado, examinem o mérito do 1iti-
gio, simplesmente porque litigio procedimental ndo ha.

Tanto assim & que, tecnicamente, impugnagidies ou
recursos peremptos, ndo obstante recebidos pelas re-
partigles encaminhados aos drgXos julgadores, so  tem
uma solugdo légicaz: n¥o 8¥o conhecidos.

Seia em decis®o singular, seia em acdrdXo, hd de
fundamentar—-se o n¥o conhecimento. Fordm - como ¢ ob-
vio -~ o n¥qo conhecimento, por forga da preclusdo, guer
significar que o julgador n¥o pode ter ciéncia, infor-
maeXo ouw noticia, enfim *representagido intelectual”, ou
formagXo de Jjuizos ou idéias sobre o que lhe foi subme-
tido a Jdulgamento.

Fortanto, ultrapassar—se a barreira da preclusXo,
para se conhhecer e analisar o mérito, constitui forte
subversXo das normas procegsuals\~ ainda que inspirada
pelo (sic) melhores propositos.
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A dustigca - no caso, a fiscal - nXo pode ser fei-
ta ao arrepio da lel processual, pena de n¥Xo se ter
processo digno de nome. Ademais, & consabido que a
busca da Justiga mediante violentag¥o do ordenamento
duridico, wumas vezes poderd permitir solugles dJustas,
outras (muitas) solucgfes injustas.”

Correta, portanto, a decisdo recorrida, uma vezr que a
imnpugnagdio apresentada  fora do prazo, além de n¥o instaurar a fase
litigiosa do processo, acarreta a preclusdo processual, o que impede o
Julgador, de primeiro ou de segundo grau, de conhecer as razties de mé-—

rito da defesa.

BEragsiliarDF., 18 de maio de 1994
A Ahid

JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER - RELATOR
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