IIHISTERIO DA ZCOMOBNMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢ 10183/003.491/88-81

Sessdo ds_ 17 de novembro de 19 93 ACORDAO N2_108-00,657

Recurso n®: 105.309 - IRPJ-Ex: d= 1988
Recorrente: SLAVIETRO AGROPECUARIA LTDA.

Recornga - DRF EM CUIABA - MT

IRPJ - CISAO - Ocorre acisao, no caso de
sociedade limitada, na data em que a mesma se
consuma pe<la manifestagéo inequivoca de sua a-
provagao, formalizada atraves de instrumento

particular de alteragao do contrato social. Me

ro protocolo de intengao nao configura, por si
s0, a realizagao do evento.

Recurso provido.

Visto relatado ¢ discutidos o0s presentes autos de re

curso interposto por SLAVIEIRO AGROPECUARIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidades d= votos, em DAR provimento
recurso nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o pre-

sente Julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 17 de novembro de 1993.

LN
\
JACK&ON GUEDES FERR fﬁA - PRESIDENTE E RELATOR
VISTO EM MANég%%%é?i: REGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA

SESSAQ DE: j}‘é MAR 1994 NACIONAL




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCCZS30 N? 10183/003.491/88-81

RECURSO N?: 105.309 - TIRPJ-EX: de 1988

ACORDAO N2: 108-00.657
RECORRENTE: SLAVIEIRO AGROPECUARIA LTDA

RELATORTIO
!
SLAVIEIRO AGROPECUARIA LTDA., ja identificada nos
autos, com guarda do prazo reguiamentar, recorrs a este Conselho
do ato do titular da DRF em cuiaba - MT, que manteve procedente o

langamento suplementar,

A interessada foi ‘notificada a recolher o Imposto
de Renda Pessoa Juridica, referégte ao exercicio de 1988, ano-base
1987, no valor total de 268,74 ONT's, parcelado em 06 quotas no va
lor de 44,79 OTN's. cada, tendo E%mo vencimento da primeira parce-

la a data de 29.01.88, conforme documento de fls. 04.

A notificagao afirma que, por ocasiaoc do processa-
mento de declaragao de rendimenb&s de 1988, constatou-s=e que a da-
ta do vencimento do Demonstrativg de quotas do Imposto liquido a
pagar nao se enguadra nas regras descritas no MAJUR do exercicio

da declaragao.

i : -
A contribuinte ingressou com impugnagao (fls. 01 a

03), apresantando os seguintes motivos:
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- a empresa sofreu Cisao Parcial que ocorr=u em 31
de janeiro de 1988, conforme prova a Decima Quar-—
ta Alteragao contratual (copia as fls. 05 a 10) ;

- de acordo com a determinagao expressa do MAJUR-

Manual de Orientagao para Pessoas juridicas do exercicio de 1988,0
prazo para entrega da declaragao era ate o ultimo dia Gltil do més

subseqliente ao do evento(cisao);

- com relagao a data do pagamento do tributo, a re-
gra adotada pela notificada ¢ a constante do\pré—
prio MAJUR(copia as fls. 11), que determina que
deve ser ele pago =2m 6 prestagées, iguais e conses

cutivas, a partir do mes previsto para a data da

entrega da declaragao.

- argumenta que provavelmente houve um enganc do
servigo de processamento de dados, que confundiu
a data base da cisao com a data do svento da ci-
sao, situagao definida expressamente pela instru-

gao Normativa SRF n¢ 77/86;

- portanto, a interessada encerra afirmando que nao
ha nada de irregular no seu procedimento e resquer

o cancelamento da Notificagao em questao.

A autoridade Jjulgadora decidiu que a exig§ncia fis-
cal deve ser mantida, conforme decisao de fls. 22 a 24, fazendo a

seguinte analise:

"A Lei n? 7.450/85, em seu artigo 33,in
ciso II, preconiza que nos casos de incorpora
gao, funsao ou cisao, a declaragac deve ser a
presentada ate o ultimo dia util do mes subs-

. sequente a ocorrencia do evento sendo que a
Instrugao Normativa 77/86, em seu subitem
o L
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5.4, determina que se considere ocorrido
o evento na data da deliberagao que apro
var a incorporacgao, fusac ou cisao-

0 artigo 11 do Decreto-lei no.....
2.323/87 especifica que o imposto sobre
0 lucro real correspondente ao evento(ci
sao, incorporagac ou fusao) sera pago em
ate 6 (seis) cotas mensais, iguais e con
secutivas, a partir do mes previsto para
a entrega da declaracgao,

A interessada equivoca-se ao inter
pretar a data da ocorréncia da cisao par
cial como sendo 31.01.88. Pelo exam® dos
autos, constata-se que esta 2 a data em
que se promoveu a altesragao contratual,
conforme documentos de fls., 05 a 10.

E, conforme consta da Clausula Quarta da

Decima Quarta Alteragao contratual (fls.

07), o Protocolo da cisao foi firmado em
: 30.12.87, sendo esta a data do evento da
cisao, gue deve prevalecer, para fins de
contagem dos prazos para entrega da de-
claragao de rendimentos ¢ do vencimento
da primeira parcela do IRPJ.

Consequentemente, 0 prazo para en-
trega da declaragao de rendimentos do
exercicio de 1988, bem como o vencimento
da primeira, parcela do imposto & efeti-
vamente 29.01.88, ultimo dia util do més.

Conclui-se, pois, pola procedencia
da Notificagao IRPJ), de fls. 04, manten-
do-s5e 0 vencimento da primeira quota do
IRPJ/88, =m 29.01.88."

A interessada, tempestivamente, interpas recurso

voluntario, reiterando as alegagoes apresentadas na impugnagao.

ﬁlega,ainda,ﬁa contribuinte que demonstrou que a ci
sao parcial, ocor%eu em 31 de janeiro de 19889, portanto, o prazo
:para entrega da declaragao era em 28 de fefereiro de 1988, tudo com

base na Instrugao Normativa 77 SRF de 17 de junho de 1986 e do,ﬂﬁ
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MAJUR da quele exercicio.

Argumenta, também, que a autoridade confunde atos
preparatérios de atos societérios, com a delibsracao de aprovagéo
daqueles atos, gue s0 ocorre atraves da Assembleia geral ou da Al-

teragao contratual.

Transcreve doutrina do ilustre Waldirio Bulgarelli

e o Acordao 12CC - 101-79.960/90, como respaldo a materia.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro JACKSON GUEDES FERREIRA - Relator

O recurso.< tempestivo e assente em lei.Por isso de-
le conhego.

Como relatado, o litigio deste processo envolve, uni-
camente, a discussao quanto a data em que teria sido consumada a ci

sao parcial da recorrente,

Para o Fisco, a cisao teria ocorrido na data em que
fora firmado o protocolo de cisao, aprovado pela totalidade dos sO-
cios. Ja a recorrente sustenta gque a data da cisao a aquela em queg
o evento teria sido formalizado atraves de alteragac do contrate so
cial.

A meu ver, a razao esta com a recorrente.

Com efeito, de acordo com o disposto no art. 223 da
Lei n? 6.404/75 (Lei da S.A.), subsidiariamente aplicavel ao caso
sob exame, cisao deve ser deliberada na forma prevista para a alte-

racac dos respectivos estatutos ou contratos sociais.

Como,no presente caso, trata-=sz de sociedade limitaQ
da, sua cisao somente poderia consumar-se atraves de instrumento
particular de alteragéo do Contrato Social, devidamente registrado
na competente Junta Comercial, conforme faz certo a alteragéo con-

tratual de fls....

Alias, a propria IN/SRF n? 77/86, em seu subtem 5.4,
considera "ocorrido o evento na data da deliberagao que aprovar a...

cisao".

~r
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Coerentemente com as normas lz2gais citadas, a Egre-
gia Camara Superior de Recursos Fiscais, atraves do Acordao CSRF
n? 01-01.585, consagrou o entendimento de que o evento cisao se con
suma na data da deliberagao, ou ssja, da alteragao do contrato so-
cial.

Portanto, o protocolo de intengao, mero ato preparaté
rio para a aprovagao da cisao, nao configura, por si so,deliberagao

de cisao, como quer a r. decisao recorrida.

Por essas razoes e por tudo mais que consta dos au-

tos, voto pele provimento do recursco, concelando-se, conseqﬁentemeg

te, a notificagao de fls. 104.

Brasilia, 17 de novembro de 1993

JACKSON GUEDES FERREIRA - Relator



