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IRPF - LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS - O
conceito de renda envolve necessariamente um periodo, que, conforme a
legislagdo patria, corresponde ao ano-calendério, assim, os valores
recolhidos a titulo desse tributo no decorrer do ano, sdo antecipagdes dos
valores devidos na declaragdo de ajuste anual, quando se opera a
tributagéo definitiva dos rendimentos auferidos durante o ano. A tributagao
dos depdsitos bancérios cuja origem no foi identificada, sob a presungéao
de que se tratam de rendimentos omitidos, submete-se as regras do
IRPF, vez que se tratam de numerdrios recebidos por pessoa que se
enquadra naquela categoria de sujeito passivo.

TRIBUTACAO PRESUMIDA DO IMPOSTO SOBRE A RENDA - O
procedimento da autoridade fiscal encontra-se em conformidade com o
que preceitua o art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, em que se presume
como omissdo de rendimentos os valores creditados em conta de
deposito ou de investimento, mantidos em instituicdo financeira, cuja
origem dos recursos utilizados nestas operagdes, em relagdo aos quais o
titular pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, nac comprova,
mediante documentagéo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes.

ONUS DA PROVA - Se o énus da prova, por presungado legal, é do
contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos recursos utilizados para
acobertar seus depositos bancarios, que nic pode ser substituida por
meras alegacgoes.

AVERIGUAGCAO DE SINAIS EXTERIORES DE RIQUEZA - Com a
entrada em vigor da Lei n°® 9.430, de 1996, que em seu artigo 42 autoriza
uma presuncgao legal de omissdo de rendimentos sempre que o titular da
conta bancéaria, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de depdsito ou de investimento, tomou-se
despicienda a averiguagio dos sinais exteriores de riqueza para dar
suporte ao langamento com base em depésitos bancarios.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por DAVID SEABRA.
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ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR as preliminares de nulidade do
langamento em face da aplica¢ao retroativa dos efeitos da Lei n® 10.174, de 2001, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Gongalo Bonet Allage, Roberta Azeredo Ferreira Pagetti e Wilfrido Augusto

Marques; e, no mériio, por de de votos, NEGAR provimento ao recurso.

/

JOSE RI KéROS PENHA
PRESIDENTE

NA NEYEE OLfMSIO HOLANDA
RELATORA

ForMALIZADOEM:  '0 1 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, LUIZ ANTONIO DE PAULA e JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI.
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RELATORIO

O auto de infragdo de fls. 09 a 11 exige do sujeito passivo acima
identificado o montante de R$ 206.942,77 a titulo de imposto sobre a renda de pessca
fisica {IRPF), acrescido de multa de oficio equivalente a 75% do valor do tributo apurado
além de juros de mora, em face de haver sido constatada a omissao de rendimentos

caracterizados por depdésitos bancarios cuja origem nao restou comprovada.

2. A ciéncia do auto de infraggdo ocorreu em 17/08/2001, e, em
contraposi¢cdo, foi apresentada a impugnacido de fls. 73 a 80, acompanhada dos
documentos de fls. 81 a 106, onde o sujeito passivo, apds breve escor¢o dos fatos

ocorridos durante a agao fiscal, apresenta os seguintes argumentos em sua defesa:

| — ndo foi demonstrado quais foram as infragSes cometidas, nem
tampouco, identificado quais valores foram omitidos em sua declaragdo de bens,
limitando-se a afirmar que o langamento derivou de depdsitos bancarios ndo

comprovados com documentagao habil;

Il — a incidéncia do imposto sobre a renda esta condicionada a existéncia
de disponibilidade econdémica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza e
nos rendimentos e ganhos de capital, ndo mencionando o artigo 1° do Decrete n® 3.000,
de 26/03/1999, os depdsitos bancarios como base de incidéncia do imposto;

lll — véarios julgados do Conselho de Contribuintes tém, reiteradamente,
corrigido os langamentos efetuados com base em depdsitos bancarios, ndo os admitindo.

3. Os membros da 2® Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Campo Grande {MS) acordaram por indeferir a impugnagdo apresentada
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pelo sujeito passivo, resumindo seu entendimento nos termos da ementa a seguir

transcrita:
Assunto: Imposto sobre a Renda de pessoa Fisica — IRPF
Ano-calendario: 1998
Ementa: OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS.
NULIDADE. PRESUNCAO.
N&o é nulo o langamento baseado em valores de depdsitos bancarios,
cuja origem o contribuinte ndo logra comprovar.
Face a presungdo legal, os depésitos incomprovados constituem
rendimentos sujeitos a tributacgéo.
Langamento Procedente.

4. Cientificado em 21/02/2005, em 15/03/2005, o sujeito passivo,

irresignado, interpds, tempestivamente, recurso voluntario, para cujo seguimento
apresentou o arrolamento de bens de fls. 139 a 140, para suprir as exigéncias do artigo
33, § 2° do Decreto n°® 70.235, de 06/03/1972, com as alteracdes da Lei n° 10.522, de
19/07/2002, condigdo essencial para a admissibilidade do recurso apresentado.

5. Na petigdo recursal, o sujeito passivo aduz consideragdes que rebatem o
acérdao de primeira instancia, nos seguintes termos:

I - sustentam os julgadores que o langamento fiscal ndo é nulo por se
basear em valores depositados em contas-correntes bancérias, cuja origem n&o foi
comprovada e tendo em vista a presungéo legal estabelecida pelo artigo 42 da Lei n°
9.430, de 1996, ndo agride qualquer norma legal;

It — aduziram ainda que as jurisprudéncias colacionadas, por serem
antigas, ndo se aplicam & espécie, ndo se ajustando a previsao legal do artigo 42 da Lei
n°® 9.430, de 1996;

Ill — a existéncia da norma contida no artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996,
por si sO, ndo & suficiente para exigir imposto sobre a renda, eis que, somente na
existéncia de disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer

natureza ou rendimentos e ganhos de capital;
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IV - o simples depésito em conta-corrente ndo constitui renda ou sua
disponibilidade econdmica ou juridica, pelo que, ndo ha como exigir imposto sobre
depésitos bancérios sem comprovar a existéncia de renda consumida ou sinais exteriores
de riquezas no patrimdnio do sujeito passivo.

Eo relatéri3
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Conselheira ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, Relatora.

O recurso obedece aos requisitos para sua admissibilidade, dele tomo
conhecimento.

O objeto da controvérsia ora em andlise é o auto de infragao lavrado
contra o recorrente, que teve como objeto depdsitos bancarios efetuados em contas-
correntes das quais é titular, pois que o fisco entendeu que a origem de tais recursos nao
foi por ele esclarecida.

Argumenta o recorrente que a existéncia dfe creditos em contas-correntes
bancarias de sua titularidade ndo se prestariam como fato gerador para a incidéncia do
imposto sobre a renda das pessoas fisicas, por ndo se constituir tal fato em
disponibilidade econdmica ou juridica de renda, o que tormaria insubsistente o

langamento.

As contas-correntes bancérias objeto da agao fiscal eram de titularidade
do recorrente e o artigo 42 da Lei n°® 9.430, de 27/12/1996, em seu caput, estabelece uma
presun¢ao legal de omissdo de rendimentos que autoriza o langamento do imposto
correspondente, sempre que o titular da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagédo habil e idénea, a origem
dos recursos creditados em sua conta de depédsito ou de investimento, litferis:

Art, 42. Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento os

valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida

junto a instituigdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica
ou juridica, regularmente intimado, - ndo comprove, mediante

documenta¢do habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operacobes.

E a propria lei definindo que os depésitos bancarios, de origem nao
comprovada, caracterizam omissao de receita ou de rendimentos e nao meros indicios de
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omissdo; razdo por que nao ha obrigatoriedade de se estabelecer o nexo causal entre
cada depésito e o fato que represente omissio de receita e nem de se comprovar a
ocorréncia de acréscimo patrimonial.

A hipétese em que existe a inversdo do 6nus da prova no direito tributario
se opera quando, por transferéncia, compete ao sujeito passivo o énus de provar que nao
houve o fato infringente, sendo que inversdo sempre se origina da existéncia em lei.

A presungio representa uma prova indireta, partindo-se de ocorréncias de
fatos secundarios, fatos indiciarios, que apontam para o fato principal, necessariamente
desconhecido, mas relacionado diretamente ao fato conhecido.

Nas situagdes em que a lei presume a ocorréncia do fato gerador, as
chamadas presunc¢ges legais, a produgdo de tais provas € dispensada.

Assim disp6e o Cdodigo de Processo Civil nos artigos 333 e 334:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

1 — ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

Il — ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

()
Art, 334. Ndo dependem de prova os fatos:

(..)

IV — em cujo favor milita presungao legal de existéncia ou de veracidade.

Verifica-se no texto legal que a tributagido por meio de depdsitos
bancéarios deriva de presun¢ido de renda legalmente estabelecida. Trata-se, por outro
lado, de presungdo furis tanfum, ou seja, uma presungao relativa que pode a qualquer
momento ser afastada mediante prova em contrario, cabendo ao contribuinte sua
produgio.

No caso vertente, a autoridade autuante agiv com acerto: diante do
indicio de omissdo de rendimentos detectado através da operagdo financeira objeto da
autuacdo em tela, operou a inversao do onus da prova, cabendo a interessada, a partir de
entdo, provar a inocorréncia do fato ou justificar sua existéncia.
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Portanto, descabida a alegativa do recormente de que os valores
depositados em suas contas-correntes bancarias nfo ensejariam a tributagdo pelo
imposto sobre a renda, vez que o procedimento da autoridade fiscal encontra-se em
conformidade com o que preceitua o artigo 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, em que se
presume como omiss&o de rendimentos os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento, mantidos em instituigdo financeira, cuja origem dos recursos utilizados
nestas operagdes, em relacdo aos quais o titular pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprova, mediante documentagado habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operacdes.

Das disposi¢des exaradas pelo artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996, e pelo
o artigo 4° da Lei n® 9.481, de 1997, pode-se extrair que para a determinagao da omissao
de rendimentos na pessoa fisica, a fiscalizagao devera proceder a uma andlise preliminar
dos valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantidos junto as
instituigdes financeiras, ou seja: primeiro, os créditos deverao ser analisados um a um;
segundo, ndo serdo considerados os créditos de valor igual ou inferior a doze mil reais,
desde que o somatdério, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de oitenta mil
reais; terceiro, excluindo-se as fransferéncias entre contas do mesmo titular.

No caso em contenda, verifica-se que esses limites, quando da lavratura
do auto de infragdo, foram devidamente observados nos termos da legislagéo vigente.
Assim, resta demarcado que o procedimento fiscal esta lastreado nas condigdes impostas
pela legislag¢ao pertinente.

Portanto, para elidir a presuncdo legal de que depdsitos em conta
corrente sem origem justificada sdo rendimentos omitidos, deveria o interessado ter
comprovado a sua origem, apresentando documentos que denotem, inequivocamente,
possuirem os depdsitos em questionamentos origem ja submetida a tributagdo ou isenta,
do contrario, materializa-se a presungao legal formulada de omissdo de receitas, por ndo

ter sido elidida

:}.
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Por outro lado advoga o recorrente que os depésitos bancarios nao se
prestam como fato gerador do imposto sobre a renda, devendo ser observada a
existéncia de sinais exteriores de riqueza, que se configurariam como a realizagdo de
gastos incompativeis com a renda disponivel do sujeito passivo.

Tal exigéncia advinha das determinag¢des do artige 6° da Lei n® 8.021, de
12/04/1990, quando exigia que o langamento de oficio do imposto sobre a renda poderia
ser feito mediante arbitramento dos rendimentos com base na renda presumida, mediante
utilizagdo dos sinais exteriores de riqueza, que se configurariam como a realizagdo de
gastos incompativeis com a renda disponivel do sujeito passivo.

Entretanto, com a entrada em vigor da ja citada Lei n® 9.430, de 1996, que
em seu artigo 42 autoriza uma presungac legal de omissdo de rendimentos sempre que o
titﬁlar da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, nao comprove,
mediante documentag¢io habil e idénea, a origem dos recursos creditados em sua conta
de depdsito ou de investimento, tormou-se despicienda a averiguagcdo dos sinais
exteriores de riqueza para dar suporte ao langamento com base em depdsitos bancarios,
ndo havendo que serem acolhidas as reclamagdes do recorrente neste sentido.

Forte no exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes - DF, em 21 de junho de 2006.

NM%WH%
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