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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FIscAL
Ano-caendario: 2001

Ementa: Verificada erro no procedimento fiscal de reconstituic¢éo dos valores
devidos ao final do ano-calendéario ha que se corrigir a apuragao.

Recurso Voluntario Provido em parte.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso para manter a exigéncia no valor de R$ 68.900,82 com multa de
oficio de 75% e juros de mora, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado. Ausente justificadamente o Conselheiro Carlos Pel&

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente

(assinado digitalmente)
Anténio José Praga de Souza - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros. Anténio José Praga de
Souza, Carlos Pela, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Sérgio Luiz Bezerra Presta,
Leonardo Henrique Magalhées de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.



Relatorio

TELEMAT CELULAR S/A (INCORPORADA POR VIVO S/A) recorre a
este Conselho conira a decisdo proferida pela DRJ em primeira instancia, pleiteando sua
reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n° 70.235 de 1972 (PAF).

£m razéo de sua pertinéncia, transcrevo o relatorio da decisdo recorrida
(verbis):

Trata-se do Auto de Infracdo relativo a Contribuicdo Social Sobre o Lucro -
CSLL, lavrado em 11/10/2004, que formalizou o crédito tributério no valor total de
R$ 600.967,17, incluindo multa de oficio e juros de mora, estes caculados até
30/09/2004.

A autuacdo decorre da Representagio SAORT/DRF/CUIABA/MT n°
027/2004 (fl. 14), em razdo de Despacho Decisorio exarado, no processo n°
10183.001489/2003-41, constantes da Descricéo dos Fatos e Enquadramento Legal
defls. 40/41.

O referido Despacho Decisorio de 14/07/2004, da DRF em CUIABA/MT (fl.
22), que, adotando razdes do Parecer SAORT/DRF/CBA n° 257, de 13/07/2004 (fls.
15/21), homologou parcialmente as compensacdes de IRPJ e CSLL pleiteadas e
reconheceu o direito creditério contra a Fazenda Nacional no valor originario de R$
1.779.786,05, também mandou cobrar o vaor de R$ 268.901,15 de CSLL (fl. 20)
gue foi objeto do lancamento sob andise.

Cientificada do auto de infragdo 14/04/2004, conforme AR (fl. 46), a
contribuinte protocolizou, em 12/11/2004, por intermédio de seus representantes,
impugnacéo de fls. 49/57, acompanhada de documentos de fls. 58/590, inclusive o
inteiro teor do processo mencionado, aduzindo em sua defesa, em resumo:

Resenha dos Fatos.

Analisa os fatos do auto de infragdo, concluindo que eles constam do parecer
DRF/CBA/SAORT n° 257/2004, contra o qua a impugnante apresentou
manifestagdo, apontando equivocos cometidos na recomposicdo dos sados
negativos e ainda apurou crédito de imposto em montante superior a aquele objeto
do processo n° 10183.001489/2003-41.

Mérito.
Nao ha como prevalecer a reducdo dos saldos negativos da CSLL, relativos
a0s anos 1999 e 2000.

Ao passar a demonstrar a legitimidade do crédito usa 0 mesmo lingugjar
usado na manifestagdo de inconformidade do referido processo. Esta manifestagdo
foi julgada por esta Turma e foi objeto do Acdrdéo n° 8.983, de 13 de abril de 2006
(fls. 691/704), cujo relatério de fls. 692/697 conta o assunto no todo, razéo pela qual
deixamos de resumir aimpugnacdo que € semel hante efoi lida em sesso.

Do pedido.

Pelo exposto, requer a impugnante o acolhimento das razdes expendidas no
sentido de que sga cancelado o presente auto de infragdo, extinguindo-se a
exigénciardo-crédito tributario e arquivando+se o processo fiscal instaurado e, ainda,
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sgjareconhecido o direito creditorio no valor de R$ 19.576,56, atuaizados naforma
do artigo 39, § 4°daLei n° 9.250/1995.

A Decisdo da DRJ Campo Grande esté assim ementada:

SALDO NEGATIVO DE CSLL. CREDITO DE IR-FONTE
COMPROVADO. POSS BILIDADE.

O Imposto de Renda Retido na Fonte pode compor o Saldo
Negativo do IRPJ e da CSLL a ser restituido e€/ou compensado,
quando comprovado pelo sujeito passivo a
retencdo/recolhimento e a inclusdo das receitas correspondentes
na base de calculo do imposto.

Correta a GLOSA de compensacdo de imposto de renda,
apurado no ajuste anual, se a compensacéo foi efetuada com a
utilizacdo de crédito de imposto de renda retido na fonte néo
comprovado.

O Recurso voluntario, fls. 722 a 735, traz as seguintes alegacdes:

1. RESENHA DOS FATOS.

Trata-se de auto de infragdo atitulo de CSLL, devida em relacdo ao periodo de
apuragdo 12/2001. A Recorrente, apresentando, conforme consta de sua DI1PJ 2000/1999
(doe. n° 04 da impugnacdo), saldo negativo de contribuicdo social sobre o lucro,
segundo a apuragdo do lucro real anual, ano-calendério 1999, utilizou-se do referido
crédito (R$ 1.191.896,86) para quitar parte da CSLL devida em relagdo aos anos-
calendério 2000 e 2001. Sucede que, também em 2000, apurou ao final do ano, em sua
DIPJ 2001/2000 (doe. n° 05 da impugnacdo), crédito de CSLL no vaor de R$
607.283,94, com o qual compensou parte do valor devido a titulo de CSLL no ano-
calendério 2001, ndo restando saldo devedor algum em aberto.

Todavia, em face do pedido administrativo de compensaco, a autoridade fiscal
procedeu a andlise dos saldos negativos apurados em 1999 e 2000, e os refez,
concluindo, nos termos do Parecer SAORT/DRF/CBA n° 000257/2004 (Proc. adm. n®
10183.001489/2003-41 - doe. n° 06 daimpugnacdo), que, em relacdo ao ano-calendario
1999, o saldo negativo seria de R$ 1.176.515,68 e, que, em relagdo a 2000, o saldo
negativo ao final do ano seria de R$ 576.262,23. O parecer SAORT referido trata da
recomposi¢cdo do IRPJ e da CSLL e fundamenta a decisfo fiscal exarada no processo
administrativo n° 10183.001489/2003-41, o qual encontra-se no Primeiro Conselho de
Contribuintes do Ministério da Fazenda

Assim, em virtude da reducéo dos créditos da Recorrente, efetuado nos autos do
processo administrativo mencionado supra, as compensacdes feitas no ano de 2001
teriam sido insuficientes para extinguir o crédito tributario. Segundo o referido parecer,
a compensacao extinguiu integralmente a CSLL devida em relac8o ajaneiro, fevereiro e
marco de 2001. Ocorre que, em relacdo a abril de 2001, apenas parte do débito que a
Recorrente reputava extinto via compensacéo teria sido efetivamente compensado, em
virtude da insuficiéncia de crédito, enquanto nos meses de maio, julho e dezembro de
2001, ndo haveria crédito algum para quitar o sado devedor que restou apds os
pagamentos parciais efetuados mediante DARF (doe. n° 06 da impugnagdo, cit,
paragrafos 29 a 32).

Da andlise dos saldos negativos apurados a partir do ano- caendario 1999, e
ap0s processadas as compensacdes acima referidas, a Receita Federal apurou débito de
contribuicao ;social; sobre 0, lucro, relativo, a0 ane-calendério 2001, no vaor de R$



268.901,15, o qual, acrescido dos acréscimos legais, atingiaacifrade R$ 600.967,17 em
30/09/2004, vindo a exigi-lo no presente processo.

Irresignada com a decisdo administrativa, a ora Recorrente impugnou a
exigéncia fiscal junto a DRJ de Campo Grande/MS, que considerou integralmente
procedente o lancamento, sem sequer examinar as alegagbes da Impugnante, ao
fundamento de que os fatos tratados no presente processo ja foram julgados nos autos do
processo n° 10183.001489/2003- 41, no qual foi lavrado o Parecer SAORT n°,
posteriormente reformado pelo Acorddo DRJ n° 8.983, de 13 de abril de 2006, que,
segundo o acorddo ora recorrido, "analisou completamente o0 assunto e ndo merece
nenhuim reparo, razdo pela qual o adotamos como razao de decidir".

Em sintese, esses séo os fatos. Todavia, ndo deve prosperar a pretensdo fiscal,
conforme se passa a demonstrar a seguir.

2. DODIREITO.

2.1. Da existéncia de saldos negativos de CSLL nos anos- calendario 1999 e
2000 suficientes a extingdo, via compensacdo, do saldo de CSLL devido em relagdo ao
ano-calendério 2001.

Inicialmente, cabe salientar que o valor exigido pelo Acorddo n° 04-11.767 - 22
Turma da DRJCGE, ora recorrido, n&o estéd em consonancia com o Acorddo DRI CGE
n° 8.983, de 13 de abril de 2006, que a autoridade julgadora administrativa reputa ter
analisado completamente o objeto da presente discussdo. E que o referido acorddo
reduziu o valor do principal supostamente em aberto, apurado com base no Parecer
SAORT/DRF/CBA n° 257/2004 (autos do processo administrativo n°
10183.001489/2003-41), de R$ 268.901,15 para R$ 268.900,82. N&o obstante 0 acorddo
recorrido mencione a referida reducdo (fls. 710), a tela SINCOR-PROFISC, que
acompanha a intimag&o da decisdo DRJ ora recorrida, apresenta débito em aberto no
vaor de R$ 268.901,15. Além disso, a ementa do acérd@o faz referéncia ao ano-
calendério 2000, quando a exigéncia diz respeito ao ano- calendéario 2001.

Todavia, 0s equivocos na apuragdo da situacdo fiscal da Recorrente em relagdo
aCSLL, ano-calendario 2001, ndo se limitam aos erros a pouco apontados.

N&o ha como prevalecer a reducdo dos saldos negativos de CSLL relativos aos
anos-calendario 1999 e 2000, perpetrada pelo Fisco com base no Parecer SAORT
257/2004.

Conforme a DIPJ relativa a0 ano-calendario 1999 (....), a0 final do ano, a
Recorrente eratitular de créditos decorrentes de recol himentos acima do apurado atitulo
de CSLL no referido periodo. Tais pagamentos, consoante os DARF em anexo (doe. n°
07 da impugnacdo), totalizaram R$ 1.190.991,27. Além disto, houve valores da CSLL
retidos por 6rgéos publicos (R$ 5.182.99) e compensagdes de saldo negativo de CSLL
do ano de 1998 (R$ 28.821,50).

Por sua vez, o valor devido do tributo no ano-calendério 1999 foi de R$
1.037.074,14, como reconhece o préprio Parecer SAORT. Como havia dispositivo legal
permitindo a compensacdo de 1/3 da COFINS com a CSLL, a Recorrente compensou a
integralidade da CSLL apurada com aquela parcela da COFINS paga (1/3 x R$
3.596.848,76, cf. DARFs juntados aos autos em peticdo datada de 01/06/2005). Com
efeito, todos os pagamentos e retengdes efetuados reverteram-se em crédito a favor da
Recorrente.

Este, a0 seu turno, foi utilizado para quitar parte da CSLL devida ao longo do
ano de 2000, consoante demonstrativo de aproveitamento de créditos em anexo (doc. n°
08 da impugnac&o). Ao final de 2000, segunda consta da DIPJ correspondente, apurou-
se saldo negativo de CSLL, no valor de R$ 607.283,94.

N&o ha como prosperar 0 posicionamento esposado pelo Fisco, segundo o qual
0 saldo negativo de CSLL no ano de 2000 seria de R$ 576.262,23, pois tal conclusdo
baseia-se em uma premissa falsa, qual sga a de que os créditos de CSLL ao final de
1999 seriam de R$ 1.176.603,34, quando na verdade, conforme demonstrado, o saldo
negativo de CSLL foi suficiente para quitar a CSLL apurada em 2000, remanescendo
ainda crédito utilizado no ano seguinte.

Atente-se que a divergéncia entre o Fisco e contribuinte nos anos de 2000 e
2001, que levou a presente autuacdo, restringe-se aos créditos trazidos do periodo
anterior; influenciando o valor dos sal dosnegativos de CSL/LLnos periodos subseqiientes.
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Deste modo, conforme se depreende do Parecer SAORT n° 257/2004, houve o
reconhecimento dos recol himentos ef etuados nos anos de 2000 e 2001, motivo pelo qual
0s comprovantes de pagamento ndo estdo sendo anexados.

Assim, considerando que a Recorrente era titular de créditos de CSLL ao final
de 2000, as compensagdes do saldo negativo de CSLL e os pagamentos efetuados foram
suficientes para quitar a integralidade da CSLL apurada em relacdo ao ano-calendério
2001, conforme DIPJ (doc. n° 09 daimpugnacao).

2.2. Dainexigibilidade das estimativas mensais de CSLL depois de findo o ano-
calendario.

A exigéncia de pagamentos mensais estimados tem como fundamento o artigo
27 daLei n° 8.981/95, se ndo vejamos.

"Art. 27. Para efeito de apuracdo do Imposto de Renda, relativo aos fatos
geradores ocorridos em cada més, a pessoa juridica determinard a base de célculo
mensalmente, de acordo com as regras previstas nesta se¢do, sem prejuizo do ajuste
previsto no art. 37."

Por sua vez, de acordo com o art. 35 da Lei n° 8.981/95, com as ateractes
introduzidas pela Lel n° 9.065/95, a pessoa juridica tributada pelo lucro real, como é o
caso da Recorrente, pode suspender ou reduzir o pagamento do imposto devido em cada
més, desde que o valor devido acumulado com base nas estimativas mensais sga
superior ao efetivamente devido, inclusive adicional, calculado com base no lucro real
do periodo em curso. E conferir:

(..)

Assim é que, para efeito de apuracdo do imposto de renda com base no lucro
rea anual, assim como da CSLL, a pessoa juridica determinard a base de céculo
mensalmente, sem prejuizo, no entanto, da faculdade prevista no art. 35 (balangos ou
balancetes de suspensdo ou reducéo) e do gjuste previsto no art. 37 da Lei n° 8.981/95,
in verbis:

(..

Como vimos de ver dos dispositivos supra, para efeito de se determinar o saldo
do imposto e da contribui¢do a pagar ou a compensar, necessario se faz a apuragdo do
lucro real em 31 de dezembro de cada ano. Esta a verdadeira e final base de calculo do
imposto de renda, em casos como o0 da Recorrente, que se sujeita ao imposto de renda
com base no lucro real anud.

Pois bem. A Lei n° 9.430/96, seguindo o sistema implantado pela Lei n°
8.981/95, faculta as pessoas juridicas tributadas pelo lucro real anual duas formas de
efetuarem o pagamento do imposto: calculando-o com base na receita bruta mensal (art.
2° da Lei n° 9.430/96) ou nos balangos de suspensio e/ou reducdo (art. 35 da Lei n°
8.981/95). Em ambas as hipdteses, o contribuinte estd sempre obrigado a apuracdo do
lucro real em 31 de dezembro de cada ano, €s que a estimativa tem caréter precéario e
provisorio. E o que se vé do § 3° do art. 2° da Lei n° 9.430/96:

()

Encerrado o ano-calendario com a apuragéo do lucro rea, o saldo do imposto
em 31 de dezembro sera (a) pago em quota Gnica ou (b) compensado com o imposto a
ser pago a partir do més de abril do ano subseqgiiente, se negativo, assegurada a
alternativa de requerer, apds a entrega da declaragcdo de rendimentos, a restituicdo do
montante pago a maior (8§ 1° do art. 6° da Lei n° 9.430/96). Portanto, encerrado o ano-
calendério, ndo hafaar em estimativa. O imposto apurado é o final.

No que concerne a CSLL, podem ser deduzidas as mesmas conclusdes, umavez
que as regras de apuragéo da base de célculo e de pagamento sdo as mesmas aplicavels
a0 |RPJ, segundo os arts. 28 e 30 da Lei n° 9.430/96, transcritos a seguir:

(..)

Assim, apurado no final do ano tributo em valor inferior a soma dos valores
devidos ao longo do ano, prevalece aguele, pois é ele que reflete o real acréscimo
patrimonial, fato gerador do IR e da CSLL. As estimativas mensais, por sua vez, ndo
constituem débitos definitivos, mas mera antecipagdo do imposto devido, o qual é
apurado em 31-de dezembro.




No caso em aprego, observa-se que o Parecer SAORT n° 257/2004 adotou uma
metodologia de caculos, pela qual os créditos da Recorrente foram imputados para
quitar débitos de CSLL em relagdo as estimativas mensais de 2001, que ndo teriam sido
saldadas integralmente, em virtude da insuficiéncia dos créditos compensados. Ora, se
ha estimativas ndo quitadas, a autuacdo a este titulo deve se dar antes de findo o ano-
calendério, pois, depois disto, ndo h& se cogitar de estimativas, mas exclusivamente do
imposto e da contribuicdo apurados em 31 de dezembro, relativos ao ano-calendério,
pois € neste momento que se apura o acréscimo patrimonial havido no periodo, asuscitar
aexioénciada CSLL edo IRPJ.

Assim é que antecipagdes porventura ndo pagas durante o ano-calendério
tornam-se ipso facto indevidas.

Neste sentido, pacifica a jurisprudéncia administrativa. Confira-se: "IRPJ.
Recolhimento por estimativa. Multa isolada. Encerrado o periodo de apuragdo do
imposto de renda, a exigéncia de recolhimentos por estimativa deixa de ter sua eficacia.
uma vez que prevalece a exigéncia do imposto efetivamente devido apurado, com base
no lucro real, em declaracao de rendimentos apresentada tempestivamente, revelando-
se improcedente a cominacdo de multa sobre eventuais diferencas, se o imposto
recolhido superou, largamente, o efetivamente devido." (Ac. 10 C.C. n° 103-20.572)

"IRPJ. CSLL. Recolhimento por estimativa. Multa isolada. Encerrado o periodo
de apuracdo do imposto de renda, a exigéncia de recolhimentos por estimativa deixa de
ter sua eficicia, uma vez que prevalece a exigéncia do imposto efetivamente devido
apurado, com base no lucro real, em declaracdo de rendimentos apresentada
tempestivamente, revelando-se improcedente e cominagdo de multa sobre eventuais
diferencas, mormente quando verificado o prejuizo no ano- calendario." (Ac. 1° C.C. n°
103-21.030, de 18/09/2002)

Constata-se, assim, que o procedimento do Fisco no sentido de, depois de findo
0 ano-calendario, confrontar os créditos da Recorrente com 0s seus débitos mensais de
CSLL n&o encontra amparo na lel e na jurisprudéncia administrativa, ndo podendo,
portanto, persistir. O correto seria confrontar os créditos da Recorrente com o saldo
devedor de CSLL verificado ao final do ano-calendario, consoante se demonstrara a

seguir.

2.3. Dos equivocos do procedimento de fiscalizag8o: a insuficiente atualizacdo
dos créditos da Recorrente e o calculo incorreto da CSLL relativa ao ano-calendario
2001.

Observa-se que, no ano de 2001, conforme consta do auto de infracdo
impugnado, o Fisco estd a exigir a CSLL em bases anuais, hgja vista que reconheceu
todo o débito da Recorrente em relacdo a 12/2001. Todavia, os créditos da Recorrente
foram atualizados somente até os meses da compensacdo das estimativas, tendo sido
argliida, no Parecer SAORT n° 257/2004, a existéncia de débitos em aberto nos meses
de abril, maio, julho e dezembro de 2001, em decorréncia da insuficiéncia de créditos
para saldar as estimativas.

Todavia, tal como alegado supra (item 2.2.), findo o ano calendario, ndo ha
sentido em se apurar o valor devido a titulo de estimativas, haja vista que estas sdo
precarias, ndo definitivas, deixando de ser devidas quando da apuracdo do red
acréscimo patrimonial havido no ano, sobre o qual incidea CSLL.

Atente-se que a vontade das partes, sgja a do sujeito passivo ou a do sujeito
ativo, ndo pode se opor as prescri¢des e principios deduzidos do ordenamento juridico,
gue determinam claramente que o fato gerador da/n\ CSLL se da ao final do exercicio,
com aapuragdo do efetivo acréscimo patrimonia havido no ano. In casu, portanto, seria
inoponivel a aegacdo de que o pedido de compensacdo das estimativas mensais fora
formulado pelo contribuinte, pois a autoridade fiscal tem sua conduta vinculada a lei,
devendo, portanto, aplicé-la aos casos concretos.

A contradicdo que macula o procedimento fiscal é evidente e prejudicia a
Recorrente, conquanto os seus créditos tenham sofrido atualizagdo insuficiente. Ora, se o
auto de infragdo fixou o aspecto temporal da hipétese de incidénciada CSLL, como ndo
poderia deixar de ser, em 12/2001, a averiguacdo da suficiéncia ou ndo dos créditos para
quitar o saldo devedor de CSLL apurado no final do ano, exigiriaaimputagéo do crédito
ao mesmo periodo de apuracdo do débito, ou seja, os créditos da Recorrente deveriam
ser alocados no PA 12/2001 e atualizados até a data do vencimento da obrigacéo.
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Assim é que o saldo negativo de CSLL, apurado pelo Fisco em relagdo ao ano-
calendario 2000, no valor de R$ 576.262,23 (doc. n° 06 da impugnagao, cit, parégrafos
28 e 30), deveria sofrer atuaizacdo pela SELIC acumulada (19,86%) entre a data de
geracdo do crédito e data de vencimento da CSLL devida em relacdo ao ano-calendario
(ajuste anual). Nestas circunstancias, o crédito da Recorrente deveria ser atualizado, a
partir de janeiro de 2001 até marco de 2002, quando se deu o vencimento da CSLL,
declaracdo de gjuste, ano-calendario 2001, o que resultaria em um crédito atualizado de
R$ 690.707,91 (R$ 576.262,23 x 1,1986), e ndo de R$ 602.230,20, como quer o Fisco.

Além do equivoco apontado supra, o Fisco laborou em outro erro quando da
demonstracéo do saldo devedor da CSLL. Segundo consta do Parecer SAORT (doc. n°
06 da impugnagdo, cit., pardgrafo 31), o valor declarado pela Recorrente a titulo de
CSLL naDIPJrelativaao referido periodo seriade R$ 3.555.550,83. O valor informado
pela Recorrente em sua DIPJ, exercicio 2002, foi acatado pelo Fisco, que o fez constar
na tabela de cllculo da CSLL devida, linha 1, tabela 14. Sucede que o valor informado
pelo contribuinte na DIPJ, exercicio 2002, foi, em verdade, de R$ 3.355.550,83 (DIPJ
2002/2001, doc. n° 09 daimpugnagdo, cit., ficha 17, linha 36), ou sga R$ 200.000,00 a
menos do que o valor computado pelo Fisco em seu demonstrativo.

Ora, ao longo de toda a recomposicdo da apuracdo da CSLL, o Fisco, em
nenhum momento, alegou ou demonstrou incorregdo no cdculo da CSLL apurada em
31/12/2001. Em verdade, consoante se dessume dos autos do processo administrativo n°
10183.001489/2003-41, do qual adecisdo ora recorrida toma de empréstimo suas razdes
de decidir, foi acatado o valor da CSLL apurada em relagéo ao ano-calendério 2001 pela
Recorrente. A objegdo fiscal diz respeito t&o somente aos valores deduzidos da CSLL
apurada em 31/12/2001, a titulo de aproveitamento de sados negativos de anos
anteriores. Portanto, o fato de constar o valor apurado de R$ 3.555.550 na tabela
formulada pela autoridade fiscal em relacgo a CSLL devida no ano de 2001, ao invés de
R$ 3.355.550, de certo se deve aerro material.

Todavia tal fato passou a margem das consideracfes do Acérddo DRJCGE n°
04-11.767, merecendo ser apreciado e reconhecido por este colendo Conselho.

Assim é que, procedendo-se aos g ustes assinalados, a tabela 14, formulada no
Parecer SAORT n° 257/2004, demonstrando o saldo devedor de CSLL, traria o seguinte
resultado:

CSLL Valor (R$)

Apurado (DIPJ 2002) 3.355.550,83
Recolhido (darfs) -2.683.301,14
Compensado com pagamento a maior - 57,97
Compensado com saldo negativo de 2000 - 690.707,91
Retido na fonte por 6rgéo publico - 1.060,37
CSLL apagar em 2001 -19.576,56

Como vimos de ver, inexiste saldo devedor de CSLL no periodo de apuracéo
em comento, motivo pelo qual ndo h& como prosperar a exigéncia fiscal. H4, sim, ao
contrério, saldo credor afavor da Recorrente.

3. DO PEDIDO.

Pelo exposto, requer a Recorrente o acolhimento das razdes expendidas no
sentido de que sgja cancelado o presente Auto de Infrag8o, extinguindo-se a exigéncia
do crédito tributario e arquivando-se o processo fiscal instaurado e, ainda, sga
reconhecido o direito creditério no valor de R$ 19.576,56, relativo a saldo negativo de
CSLL no ano de 2001, atualizado naformado art. 39, § 4° da Lei n° 9.250/95.

E o relatério.



Voto

Conselhairo Relator

O recurso € tempestivo, preenche as condigdes de admissibilidade, portanto,
deve ser conhecido.

Conforme relatado, o contribuinte contesta a reconstitui¢&o do valor devido a
tituio de CSLL relativo do saldo a recolher no ano-calendério de 2001.

Da andlise das alegacbes da contribuinte verificase patente o0 equivoco
quanto ao valor da CSLL devida no ajuste anual de 2001, cujo valor correto é R$ 3.355.550,83
(conforme copiada DIPJ afl. 130) e ndo R$3.555.550,83 — tomado pela fiscalizagao no termo
fiscal (f1.20) e repetido na decisdo recorrida.

Todavia, entendo descabida a pretensdo do contribuinte de corrigir
integralmente o saldo negativo de CSLL apurado em 31/12/2000 pela Selic integra até
31/03/3002, elevando tal valor de R$ 576.262,23 para R$690.707,91. Correto o valor tomado
pelo fiscalizagdo/decisio de 12 instancia - R$ 602.230,52 - que leva em conta as compensagdes
efetuadas pela contribuinte no transcurso do ano de 2001 (meses de fevereiro, marco, abril,
maio julho e dezembro).

Equivoca-se a contribuinte ao alegar que houve lancamento de oficio das
estimativas mensais, pois, em verdade tais estimativas foram apuradas e declaradas pela
propria empresa.

Diante do exposto voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso para
manter a exigéncia de R$ 68.900,82 (268.900,82 — 200.000,00), com multa de oficio de 75% e
juros de mora a taxa Selic.

(assinado digitalmente)
Antdnio José Praga de Souza - Relator



