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DECADENCIA.

A decadéncia € uma objecdo, ou segja, € matéria de ordem publica que pode
ser conhecida a requerimento da parte ou de oficio, a qualquer tempo e em
gualquer instancia de julgamento. O termo de inicio da contagem do prazo
decadencial dos tributos sujeitos ao langcamento por homologacéo se rege
pela regra do 8§ 4 do art. 150 do Cddigo Tributario Nacional no caso de
restarem comprovados 0s pagamentos anteci pados.

ISENCAO TRIBUTARIA. INTERPRETAGAO LITERAL.

A legidacdo que trata sobre outorga de isencdo tribut&ria deve ser
interpretada literalmente, em conformidade com o art. 111 do CTN.

ISENCAO TRIBUTARIA. SUDAM.

A fruicdo regular do beneficio fiscal depende do implemento de condigdes
cumulativas, quais sgiam (a) que o empreendimento industrial ou agricola
que se instalar, modernizar, ampliar ou diversificar, na &rea de atuacéo da
Sudam fica isento do IRPJ, segundo laudo constitutivo por ela expedido, (b)
gue sgja apresentado requerimento ao Ml solicitando a declaracdo de que
satisfaz as condi¢cbes estabelecidas para gozo do favor fiscal e (C) que a
Sudam deve comunicar a autoridade fiscal competente do Ministério da
Fazenda que o empreendimento satisfaz as condi¢des legal mente exigidas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

preliminar, em reconhecer a decadéncia dos langcamentos referentes aos primeiro, segundo e
terceiro trimestres do ano-calendério de 2002, e, no mérito, em negar provimento ao recurso
voluntério, nos termos do voto‘da'Relatora.



(assinado digitalmente)

Ana de Barros Fernandes - Presidente
(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva - Relatora
EDITADO EM:

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes
Ramirez, Marcos Vinicius Barros Ottoni, Sandra Maria Dias Nunes e Ana de Barros
Fernandes.

Relatorio

Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado os Auto de Infracéo, fls.
03/32, com a exigéncia do crédito tributéario no valor de R$776.450,72 a titulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente aos quatro trimestres dos anos-calendério de 2002, 2003, 2004, 2005 e 2006 apurado
pelo regime de tributagdo com base no lucro real, uma vez que ndo houve apresentacdo do
documento hébil e idéneo emitido pela Superintendéncia do Desenvolvimento da Amazonia
(Sudam) que comprova o reconhecimento do direito aisencéo de tributo.

Para tanto, foi indicado 0 seguinte enquadramento legal: art. 559, art. 560 e
art. 561 do Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n° 3.000, de 26 de marco
de 1999 — RIR, de 1999, art. 1° da Medida Provisdria n° 2.058 de 23 de agosto de 2000, art.
4.212, de 26 de abril de 2002, Instrugdo Normativa SRF n° 267, de 23 de dezembro de 2002 e
Medida Provisorian® 2.199, de 24 de agosto de 2001.

Cientificada em 17/12/2007, fl. 55, a Recorrente apresentou a impugnacéo
em 04/01/2008, fls. 59/77.

Suscita que o direito a fruicdo do beneficio. Esclarece que esta devidamente
cadastrada junto a Agéncia de Desenvolvimento da Amazonia (ADA).

Acrescenta que o pedido de reducdo do tributo foi devidamente aprovado
pela Sudam constante no Ato Declaratdrio DCI/DAI n° 33/2000 com periodo de vigéncia de
01/01/2000 a 31/12/2013, no processo n° CUP/03020/0046661/97 e no Parecer DCI/DAI n°
081/2000.

Discorda do entendimento fiscal de que sua atividade de extrag&o de minerais
nao metdlicos (pedra britada) ndo est4 inclusa dentre os setores da economia prioritarios, nos
termos do Decreto n° 4.212, de 26 de abril de 2002.

Apresenta argumentos contra a imprescindibilidade da existéncia do laudo do
Ministério da Integracdo Nacional (MI) que enquadre o empreendimento como prioritario para
o desenvolvimento regional na area da Sudam, conforme informacéo da ADA.
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Diz que ndo é necessdria protocolizagdo do pedido de reconhecimento do
direito areducdo do IRPJ junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB).

Argumenta que as normas infralegais ndo podem inovar em relacdo aos
projetos ja existentes. Procura demonstrar que a procedéncia do lancamento pode |he acarretar
prejuizos.

Argui que preencheu as Declaragdes de Imposto de Renda da Pessoa Juridica
(DIPJ), em conformidade com o referido ato administrativo de concessdo do beneficio fiscal e
gue sempre cumpriu suas obrigacfes tributérias, nos termos das normas de regéncia.

Justifica que houve equivoco no preenchimento das DIPJ dos anos-calendario
de 2003 e 2004, porém procedeu regularmente aos pagamentos das obrigacdes tributarias,
embora ndo tenha retificado as Declaracdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais
(DCTF).

Indica alegislagdo que rege a matéria, principios que aegaforam violados.
Conclui

Por fim, todas as raz6es de fato e de direito descritos na presente defesa, com
provas e fundamentacdes legais destacadas, sGo merecedoras de andlise, e, por
ordem constitucional garantir o principio da segurangajuridica

]

Diante de tudo o que foi relatado, atingindo todos os pontos alegados no Auto
de Infragdo, objeto desta defesa, a prejuizo do contribuinte, com base no direito do
contraditério e da ampla defesa, requer desta Delegacia da Receita Federal a andise
da integralidade das razdes rel atadas, das provas documentais em anexo, bem como
dos fundamentos legais apontados e, com sabedoria como um dos dons Divino aque
somos agraciados, para no mérito de tal andlise, convol a-se consequentemente vosso
julgamento na anulagio do AUTO DE INFRACAO oraimpugnagao.

Requer ainda sgjam anulados ou estornados os débitos gravados ou langados
em conta corrente fiscal dos valores do principal, bem como de juros multas e
acessorios em referéncia, em que, assim sendo, estard dando prioridade a0
desenvolvimento regional que por cento alcangara toda col etividade.

Por fim, protesta provar o aegado por quaguer meio de prova em direito
admitido, colocando-se a disposicdo para qualquer esclarecimento que seja julgado
NEecessario.

Nestes Termos

Pede Deferimento

Esta registrado como resultado do Acérddo da 22 TURMA/DRJCGE/MS n°
04-18.808, de 09/10/2008, fls. 154/160: “Impugnagdo Improcedente”.

Constaque

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-cal endério:, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006



REDUGCAO DE IRPJ PARA EMPRESAS INSTALADAS NA AREA DA
SUDAM.

Para usufruicéo do beneficio de reducdo do IRPJ para as empresas instaladas
na &aea da SUDAM, a partir do periodo de apuracdo de 2001, e, que sgam
consideradas prioritérias pelo Poder Executivo, deveréo obter o reconhecimento da
isencdo junto a SRFB, ingtruido com laudo expedido pelo Ministério da Integracéo
Nacional, de conformidade com as normas legais e regulamentares que tratam do
assunto.

Notificada em 04/11/2009, fl. 167, a Recorrente apresentou O recurso
voluntario em 27/11/2009, fls. 169/190, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os
argumentos apresentados na peca impugnatoria, exceto em relacdo aos argumentos pertinentes
aDCTF.

Conclui

A vista de todo 0 exposto, demonstrada a insubsisténcia do auto de infraco,
assim como, como o devido respeito, do acorddo proferido pela Delegacia da
Receita Federa do Brasil e de Julgamento, espera e requer a Recorrente sga
acolhido o presente recurso para o fim de assm ser decidido, cancelando-se o
crédito fiscal Reclamado e conseglente total anulagdo do auto de infracdo
Recorrido.

Por fim, protesta provar o alegado por qualquer meio de prova em direito
admitido, colocando-se a disposicao para qualquer esclarecimento que seja julgado
Necessario.

Nestes Termos

Pede Deferimento

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Relatora, Carmen Ferreira Saraiva

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Vale ressaltar que a decadéncia € uma objecdo, ou seja, € matéria de ordem
publica que pode ser conhecida a requerimento da parte ou de oficio, a qualquer tempo e em
qualquer insténcia de julgamento (art. 269 do Cédigo de Processo Civil — CPC).

Sobre a matéria, o Codigo Tributério Nacional (CTN) assim determina:

Art. 150. O langamento por homologagéo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legisacdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar 0 pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se'pelo-ato em/que‘a referida autoridade,
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tomando conhecimento da atividade assm exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

]

8 4° Se a lei ndo fixar prazo & homologacao, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

[.]

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apds 5 (cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado;

Em relacdo contribuicdes para o custeio da seguridade social, 0 Supremo
Tribunal Federal assm se pronunciou mediante o enunciado da Simula Vinculante n® 8, a
saber:

SHo inconstitucionais o paréagrafo Unico do artigo 5° do Decreto-
lel N° 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212/1991, que
tratam de prescricao e decadéncia de crédito tributario.

Consta no Anexo Il da Portaria MF n 256, de 22 de junho de 2009, aterada
pela Portaria MF n° 586, de 21 de dezembro de 2010, do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF:

Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e peo Superior Tribunal de Justica
em matéria infracongtitucional, na sistematica prevista pelos
artigos 543- B e 543-C da Le n°5.869, de 11 dejaneiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
consel heiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF.

Na busca da renovacéo e racionalizacdo da prestacdo jurisdicional, a Lei n°
11.672, de 08 de maio de 2008, introduziu no ordenamento juridico um valioso instrumento de
celeridade processual denominado recurso repetitivo no &mbito do Superior Tribunal de Justica
(STJ). Este mecanismo consta no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil (CPC), teve plena
eficicia a partir de 08/08/2008 e esta regulamentado pela Resolugdo STJ n° 8, de 7 de agosto
de 2008. Tem inicio no ordenamento juridico, portanto, a possibilidade do julgamento dos
recursos especiais de forma conjunta mediante a reunio dos processos. O STJ, como um 6rgéo
extraordindrio de jurisdicdo do Poder Judiciario, tem, dentre outras, a competéncia de
julgamento dos recursos especiais, nos termos do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil (CF). O escopo do recursos especia é fazer convergir para um
mesmo entendimento em relacdo a aplicacdo da legislac@o federal em todo Pais. O recurso
especial repetitivo € um novo instrumento adotado o &mbito do STJ, no caso de verificada a
multiplicidade de recursos especiais fundamentados em idéntica questdo de direito. Restou
positivado gque neste caso, 0 recurso especial € processado desta forma especifica podendo ser
julgados, -mediante , recurso.. especial - representativo, da...controvérsia mudltipla com

5



pronunciamento definitivo do STJ, cuja decisdo se aplica aos demais processos reunidos como
prerrogativa da seguranca nas relacOes juridicas e da celeridade processual. Tem-se que foi
instituido um processo concentrado dos efeitos da decisdo de uniformizacéo dainterpretacdo de
tratado ou legislacdo federal. Este procedimento de celeridade da prestacdo jurisdicional tem
implicagdes coletivas e esta estabelecido na legislacdo como de observancia obrigatéria. . A
solucdo da questdo de direito repetida emanada pelo STJ € a razdo pela qual deva ser
obrigatoriamente observada pelos demais 6rgdo de jurisdi¢do ordinaria do Poder Judiciério.

Em relac8o a matéria, cabe mencionar a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica— STJ proferida em recurso especial representativo da controvérsia, cujo transito em
julgado ocorreu em 29/10/2009
(fonte:https://ww2.stj.jus.br/revistael etronical Abre_Documento.asp?sSeq=901905& sReg=2007
01769940& sData=20090918& formato=PDF, acesso em 21/01/2011):

Superior Tribunal de Justica RECURSO ESPECIAL N° 973.733 -
SC (2007/0176994-0)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX RECORRENTE
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS REPR.
POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL PROCURADOR :
MARINA CAMARA ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DE SANTA  CATARINA
PROCURADOR : CARLOS ALBERTO PRESTES E OUTRO(S)

EMENTA PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA  DE PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL.

ARTIGO 173, |, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS
PRAZOS PREVISTOSNOS ARTIGOS 150, § 4°, e 173, do CTN.

IMPOSS BILIDADE.

1. O prazo decadencial quingienal para o Fisco constituir o
crédito tributario (lancamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsio legal, o
mesmo inocorre, sem a congtatagdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do
débito (Precedentes da Primeira Secdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg
nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
Tributario, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco congtituir o crédito tributario pelo lancamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos
ao'lancamento' de'oficio, ‘ou'nos casos’dos tributos 'sujeitos‘ao
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lancamento por homologacdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributério”, 3# ed., Max
Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinqlenal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, |, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
gue o lancamento poderia ter sdo efetuado” corresponde,
iniludivdmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos
sujeitos a lancamento por homologacdo, revelando-se
Documento: 901905 - Inteiro Teor do Acordéo - Ste certificado
- DJe: 18/09/2009 Péagina 1 de 15 Superior Tribunal de Justica
inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante
a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto Xavier, "Do Lancamento no Direito Tributario
Brasileiro", 3% ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro", 10° ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pags. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 32 ed.,
Max Limonad, So Paulo, 2004, pags. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo
sujeito a langamento por homologacdo; (ii) a obrigagéo ex lege
de pagamento antecipado das contribuicdes previdenciarias ndo
restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponivels ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro
de 1994; e (iii) a constitui¢ao dos créditos tributérios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelamse caducos os créditos tributéarios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
quinqglienal para que o Fisco efetuasse o lancamento de oficio
substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acérddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucédo STJ 08/2008.

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, 0s
Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica
acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial,
nos termos do voto do S.

Ministro Relator. Os Ss. Ministros Castro Meira, Denise
Arruda, Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbel |
Marques, Benedito Gongalves, Eliana Calmon e Francisco
Falcéo votaram como . Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de agosto de 2009(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX Relator Documento: 901905 - Inteiro
Teor do Acordao - Ste certificado - DJe: 18/09/2009



Assim, tem aplicacdo o entendimento do STJ proferido em recurso repetitivo,
ou sgja, mediante o regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08, de 2008, cuja matéria
vincula esta segunda instancia de julgamento.

A decadéncia é a perda do direito de a Fazenda Publica congtituir o crédito
tributério pelo lancamento pela sua inércia, tendo em vista o decurso do prazo de cinco anos
previsto em lei. E uma causa de extingdo do crédito tributério (inciso V do art. 156 do CTN),
bem como é tema que exige lei complementar (art. 146 da Constituicéo Federal (CF). Aplica-se
aregrado 8 4 do art. 150 do Cédigo Tributario Nacional, no caso em que 0 sujeito passivo
verificando a ocorréncia do fato gerador do tributo sujeito ao langamento por homologagéo
efetive 0 pagamento antecipado, sem a necessidade do exame prévio por parte da
Administracéo Publica. O langamento pode ser expressamente homologado pelo Er&rio no
prazo de cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador. Findo este prazo o langamento
considera-se homologado e o crédito tributério se extingue, salvo se houver dolo, fraude ou
simulagéo.

Restou esclarecido que o termo de inicio da contagem do prazo decadencial
dos tributos em exame se rege pela regra do 8 4 do art. 150 do Cddigo Tributario Nacional,
uma vez que ficaram comprovados 0s pagamentos antecipados, em conformidade com os
dados informados no Anexo do Auto de Infracdo — Demonstrativos de Valores da DCTF, fl. 33
gue é instrumento hébil e idéneo de confissdo de divida e congtituicdo do crédito tributario
(Decreto-lei n° 2.124, de 13 de junho de 1984). Assim, como a ciéncia do presente langcamento
se deu em 17/12/2007, fl. 55, vale reconhecer que os débitos objeto do lancamento, cujos fatos
geradores ocorreram nos primeiro, segundo e terceiro trimestres do ano-calendario de 2002,
foram al cangados pela decadéncia.

A Recorrente solicita a realizagdo de todos os meios de prova. Sobre a
matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as disposi¢des do Decreto n° 70.235,
de 06 de margo de 1972. A legidagdo pertinente ao processo administrativo fiscal estabelece
gue a peca de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e
instruida com os todos documentos em que se fundamentar (art. 15 e inciso 1V do art. 16 do
Decreto n° 70.235, de 1972), precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar
novas razdes em outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias
ali previstas. Ela ndo apresentou a comprovagao inequivoca de quaisquer fatos que tenham
correlagdo com as situagOes excepcionadas pela legisacdo de regéncia. Assim, a realizagéo
desses meios probantes € prescindivel, uma vez que os elementos probatorios produzidos por
meios licitos constantes nos autos sdo suficientes para a solucao do litigio (art.18 do Decreto n°
70.235, de 1972). Ademais, no exercicio da funcdo publica, a autoridade administrativa, de
forma vinculada e obrigatoria, lavrou o Auto de Infracdo, fls. 03/34, com observancia de todos
0s requisitos legais que Ihes conferem existéncia, validade e eficacia. Assim, seu pleito deve
ser indeferido.

A Recorrente discorda do procedimento fiscal argumentando que tem direito
afruicéo do beneficio.

O Caodigo Tributério Nacional (CTN) determina:

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legisacdo tributéria que
disponha sobre:

| - suspensio ou exclusdo do crédito tributario;

Il - outorga de isencao;
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1l - dispensa do cumprimento de obrigacBes tributarias
acessorias.

A isencdo € uma hipdtese de ndo incidéncia legamente qualificada do
tributo, afastando aquele que seria 0 sujeito passivo da incidéncia de pagamento do tributo,
porque ndo ha, por forca legal daisencdo, existéncia de relagdo juridica entre o agente ativo e
sujeito passivo. Por esta razdo, a legislacdo que trata sobre outorga de isencao tributéria deve
ser interpretada literalmente, conforme determina o art. 111 do CTN.

Em relacdo a isencdo do IRPJ do empreendimentos localizados na érea de
atuacdo da Sudam, o Decreto-lel n° 756, de 11 de agosto de 1969, determina:

Art 23. Os empreendimentos industriais ou agricolas que se
instalarem, modernizarem, ampliarem ou diversificarem, nas
areas de atuagdo da SUDAM ou da SUDENE, até o exercicio de
1982, inclusive, ficar&o isentos do imposto de renda e adicionais
nao restituiveis incidentes sobre seus resultados operacionais,
pelo prazo de 10 anos, a contar do exercicio financeiro seguinte
ao ano em que o empreendimento entrar em fase de operacéo ou,
quando for o caso, ao ano em que 0 projeto de modernizacéo,
ampliacdo ou diversificagcdo entrar em operacgdo, segundo laudo
constitutivo expedido pela SUDAM ou SUDENE. (Redacgédo dada
peo Decreto-lei n° 1.564, de 1977) (Vide Lei n° 7.450, de 1988)
(Vide Lei n° 8.874, de 1994) (Vide Lei n° 9.532, de 1997)

8§ 1° - Os projetos de moder nizagdo, ampliacéo ou diversificacdo
somente poderdo ser contemplados com a isencdo prevista neste
artigo quando acarretarem, pelo nonos, 50% (cinquenta por
cento) de aumento da capacidade instalada do respectivo
empreendimento. (Redagdo dada peo Decreto-lei n° 1.564, de
1977)

§ 2° - Nas hipbteses previstas no paragrafo anterior, as
Secretarias Executivas da SUDAM ou da SUDENE expedirdo
laudo técnico atestando a equivaléncia percentual do acréscimo
da capacidade instalada. (Redacdo dada pelo Decreto-lel n°
1.564, de 1977)

§ 3° - A isencdo concedida para projetos de modernizacao,
ampliacao ou diversificacdo ndo atribui ou amplia beneficios a
resultados correspondentes a producao anterior. (Incluido pelo
Decreto-lel n° 1.564, de 1977)

§ 4° - Os empreendimentos que tenham parte de seus resultados
beneficiada pelo disposto neste artigo considerardo como lucros
isentos 0 mesmo percentual dos lucros totais que corresponda a
relacdo entre as receitas operacionais da producéo beneficiada
e a receita total do empreendimento. (Incluido pelo Decreto-lel
n° 1.564, de 1977)

Art 24. O valor da reducdo ou isencéo amparadas pelos artigos
22 e 23 devera ser incorporado ao capital da pessoa juridica
beneficiada, em emprésas industriais e/ou agropecuérias, até o
dia 31 de dezembro do ano seguinte aquele em que tiver sido
gozado- 0.-incentivo,. fiscal,; isento do pagamento-de guaisquer



impostos ou taxas federais, mantendo-se, em conta denominada
"fundo para aumento de capital”, fracdo do valor nominal das
acdes ou 0 valor da isencdo que ndo possam ser comodamente
distribuidos entre os acionistas.

§ 1° A falta de integralizagéo do capital da pessoa juridica, nao
impedira a capitalizaco prevista neste artigo.

§ 2° O direito a redugdo ou isengdo sO incidira sdbre os
resultados financeiros obtidos de estabel ecimentos instalados na
area de atuacao da SUDAM, que devera ser demonstrado nos
assentos contdbeis da emprésa, com clareza e exatiddo,
especificando os elementos de que se compdem as operagdes e 0s
resultados do exercicio de cada um dos estabelecimentos que
operam na Amazonia.

§ 3° Os beneficios de que tratam os artigos 22 e 23 serdo
reconhecidos pela SUDAM, que devera comunicar a autoridade
fiscal competente do Ministério da Fazenda que o
empreendimento satisfaz as condicbes exigidas pelo presente
Decreto-lei.

§ 4° O recebimento das agoes, cotas e quinhdes de capital, em
decorréncia da capitalizagdo prevista nos artigos 22 e 23, nao
sofrerd a incidéncia de quaisguer impostos e taxas federais.

8§ 5° As pessoas juridicas ou firmas individuais que na data déste
Decreto-lei ainda gozam dos beneficios de que trata a lel n°
4.069-B, de 12 de junho de 1962, deverdo observar o disposto
neste artigo.

8 6° A inobservancia do disposto neste artigo importa na perda
da isencdo ou reducdo, devendo a reparticéo fiscal competente
promover a cobranga do impdsto ndo capitalizado, acrescido
das multas cabiveis e corregdo monetaria.

A Medida Provisorian® 2.199-14, de 24 de agosto de 2001, prevé:

Art. 2° Fica extinto, relativamente ao periodo de apuracdo
iniciado a partir de lo de 1 janeiro de 2001, o beneficio fiscal de
reducdo do imposto sobre a renda e adicionais nao restituiveis,
de quetrata o art. 14 da Lei no 4.239, de 27 de junho de 1963, e
o art. 22 do Decreto-Lei no 756, de 11 de agosto de 1969, exceto
para aqueles 1 empreendimentos dos setores da economia que
venham a ser considerados, pelo Poder Executivo, prioritarios
para o desenvolvimento regional, e para os que tém sede na area
dejurisdicdo da Zona Franca de Manaus.

Art. 3° Sem pregjuizo das demais normas em vigor sobre a
matéria, fica mantido, até 31 de dezembro de 2013, o percentual
de trinta por cento previsto no inciso | do art. 2° da Le no
9.532, de 1997, para aqueles empreendimentos dos setores da
economia que, venham a ser considerados, em ato do Poder
Executivo, prioritarios para o desenvolvimento regional.

A Instrucdo Normativa SRF n° 267, de 23 de dezembro de 2002, fixa:
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Art. 60. A competéncia para reconhecer o direito serd da
unidade da SRF a que estiver jurisdicionada a pessoa juridica,
devendo o pedido estar instruido com laudo expedido pelo MI.

§ 12 O titular da unidade da SRF decidird sobre o pedido em
cento e vinte dias contados da apresentacdo do requerimento a
reparticdo fiscal competente.

§ 22 Expirado o prazo indicado no § 1°, sem que a requerente
tenha sido netificada da decisdo contraria ao pedido e enquanto
nao sobrevier decisdo irrecorrivel, considerar-se-a a interessada
automaticamente no pleno gozo da reducdo pretendida, a partir
da data de expiracéo do prazo.

8 32 Do despacho que denegar, parcial ou totalmente, o pedido
da requerente, caberd manifestacdo de inconformidade para a
Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRJ), dentro do
prazo de trinta dias, a contar da ciéncia do despacho
denegatério.

8 4° Torna-seirrecorrivel, na esfera administrativa, a decisio da
DRJ que denegar o pedido.

§ 5° Na hip6tese do § 49, a reparticdo competente procederd ao
lancamento das importancias que, até entdo, tenham sido
reduzidas do imposto devido, efetuando-se a cobranca do débito.

§ 62 A cobranca prevista no § 5° ndo alcancard as parcelas
correspondentes as reducdes feitas durante o periodo em que a
pessoa juridica interessada esteja em pleno gozo da reducédo de
quetratao § 22

§ 72 O pedido de que trata este artigo deve estar completo em
todos os requisitos formais e materiais, sem 0 qué ndo sera
admitido, podendo o requisitante, depois de sanado o vicio,
peticionar novamente.

8§ 82 Na hip6tese de ndo admissibilidade do pedido néo fluird o
prazo de que trata o § 12, enquanto nao sanado o vicio.

Art. 61. Fica aprovado o formulario "Pedido de Reconhecimento
do Direito a Reducdo do IRPJ", constante do Anexo Unico desta
Instrucéo Normativa.

Paragrafo Unico. A SRF disponibilizard, no endereco
<www.receita.fazenda.gov.br>, o formulério a que se refere o

caput.
[..]

Art. 89. As pessoas juridicas que mantenham empreendimentos
econdmicos na area de atuacao da extinta Sudam, enquadrados
em setores da economia considerados, em ato do Poder
Executivo, prioritarios para o desenvolvimento regional, ou na
area de jurisdicdo da Zona Franca de Manaus, pagardo o
imposto, inclusive adicional, com a reducgéo calculada conforme
0S seguintes percentuais:
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| - 37,5% (trinta e sete e meio por cento), para os periodos de
apuracdo compreendidos entre 12 de janeiro de 2001 e 31 de
dezembro de 2003;

Il - 25% (vinte e cinco por cento), para os periodos de apuracao
compreendidos entre de 12 de janeiro de 2004 e 31 de dezembro
de 2008;

11 - 12,5% (doze e meio por cento), para os periodos de
apuracao compreendidos entre 12 de janeiro de 2009 e 31 de
dezembro de 2013.

8§ 1° O beneficio de redugdo somente se aplica ao imposto,
inclusive adicional, calculado com base no lucro da exploragéo
(art. 57) do empreendi mento.

§ 2° A reducdo do imposto ndo impede a aplicagio em incentivos
fiscais (Finam, Finor e Funres) nas condicOes previstas nesta
Instrugdo Normativa, com relacdo ao montante de imposto a
pagar.

8§ 3° Fica extinto, relativamente aos periodos de apuracao
encerrados a partir de 12 de janeiro de 2014, o beneficio fiscal
de que trata este artigo.

Art. 90. Fica extinto, relativamente ao periodo de apuracao
iniciado a partir de 12 de janeiro de 2001, o beneficio fiscal de
reducéo do imposto, inclusive adicional, de que trata o art. 22 do
Decreto-lel n° 756, de 11 de agosto de 1969, exceto para 0s
empreendimentos dos setores da economia considerados, pelo
Poder Executivo, prioritarios para o desenvolvimento regional, e
para os que tém sede na érea de jurisdicdo da Zona Franca de
Manaus, a que serefere o art. 89.

Art. 91. As pessoas juridicas titulares de empreendimentos
enquadrados em setores da economia considerados, em ato do
Poder Executivo, prioritarios para o desenvolvimento regional,
na area de atuacgdo da extinta Sudam, que usufruiram até 31 de
dezembro de 2000 do beneficio extinto na forma do art. 90,
poderdo pleitear o beneficio de que trata o art. 89, ficando seu
reconheci mento submetido ao disposto nos arts. 60 e 61.

81° A fruic8o do beneficio fiscal dar-se-4 a partir da data em
gue a pessoa juridica apresentar ao 6rgao competente do Ml
requerimento solicitando a declaracdo de que satisfaz as
condices estabel ecidas para gozo do favor fiscal.

8 2° As pessoas juridicas deverdo pleitear reconhecimento do
direito a redugdo a SRF, cujo pedido sera instruido com a
declaracdo de quetrata o § 1°, observado o disposto nos 8§ 1° a
8° do art. 61.

Verifica-se a fruicéo regular do beneficio fiscal depende do implemento de
condi¢Bes cumulativas, cujo procedimento € uma formalidade essencial ao ato sem a qual o
direito ndo pode ser exercido.

A jurisprudéncia administrativa versa sobre a questdo no seguinte sentido
(fonte: http://carf.fazenda.gov.br/sincon/public/pages/Consul tarJuri sprudenci a/listalurisprudenc
iaCarf.jsf, acesso'em'09/12/2010):
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N° Recurso 143437 Numero do Processo 10283.006456/00-45
Turma 5% Cémara Contribuinte ERIN ESTALEIROS RIO
NEGRO LTDA Tipo do Recurso - Recurso Voluntario - Negado
Provimento Por Unanimidade Data da Sessdo 22/02/2006
Relator(a) Irineu Bianchi N° Acdrddo 105-15539 Tributo /
Matéria IRPJ - AF - lucro real (exceto.omissdo receitas
preslegal). Decisio Por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso.

Ementa IRPJ - ISENCAO - REDUCAO - SUDAM - O
reconhecimento da isencdo ou reducdo de imposto decorrente de
instalacdo, implantagdo, modernizacdo, ampliagdo e€/ou
diversificacao de empreendimentos na area da Amazonia Legal é
de competéncia exclusva da Sudam. Nao comprovado o
reconhecimento do beneficio em relagdo ao ano-calendario
fiscalizado, procede a glosa da reducéo levada a efeito.

[.]

N° Recurso 148273 Numero do Processo 10215.000711/99-35
Turma 5* Cémara Contribuinte CAIBA INDUSTRIA E
COMERCIO SA Tipo do Recurso - Recurso Voluntario - Negado
Provimento Por Unanimidade Data da Sessdo 24/05/2006
Relator(a) Irineu Bianchi N° Acérddo 105-15726 Tributo /
Matéria Decisdo Por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recurso.

Ementa IRPJ - SUDAM - ISENCAO - A comprovacdo do
beneficio fiscal se faz através da Declaragio DCI/DAI, onde é
estipulado o prazo do beneficio e o percentual da isencdo. Sema
exibicio de tal documento, é impossivel aferir se a recorrente
temdireito ao beneficio fiscal.

A Recorrente apresentou documentos que entende comprobatérios de sua
aegacdo de que preenche os requisitos legais para fruicdo do beneficio, fls. 113/148.
Entretanto néo restou evidenciado nos autos que a Recorrente tenha cumprido todos requisitos
legais suficientes para o implemento de condi¢des cumulativas legais. Cabe ressaltar que o ato
administrativo concessivo do beneficio fiscal emitido pela Sudam tem de natureza constitutiva
do direito por expressa determinacdo legal, que somente é suscetivel de produzir efeitos
juridicos desde que elaborado por agente competente, na forma, no tempo e no lugar
determinados, cujo objeto sgja licito, que contenha os motivos de fato e de direito e ainda que
atenda a finalidade publica. Partindo do pressuposto legal de que a defesa deve comprovar
todas as suas alegacfes na oportunidade prépria (art. 15 do Decreto n° 70.235, de 1996), a
Recorrente ndo juntou novas provas aos autos mediante documentos hédbeis e idéneos que
demonstrem sua afirmativa de que o langamento n&o deve prevalecer. As suas meras al egagcoes
desprovidas de comprovacéo efetiva de sua materialidade néo sdo suficientes para ilidir a
motivacdo fiscal do lancamento, tendo em vista que as provas ja constantes nos autos
constituem um conjunto probatorio licito e robusto de que o langamento de oficio esta correto.
Ademais, no exercicio da funcéo publica, a autoridade administrativa, de forma vinculada e
obrigatoria, lavrou o Auto de Infracdo com observancia de todos os requisitos legais que lhe
confere existéncia, validade e eficacia. Assim, ndo cabem reparos ao lancamento.
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No que se refere ainterpretacéo da legislacdo indicada na peca recursal, cabe
esclarecer que somente deve ser observado o ato parao qual alei atribua eficacia normativa, o
gue ndo se aplica ao presente caso (art. 100 do Codigo Tributario Nacional).

Em relacdo aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados e aos atos que poderiam ser ilegais, cabe transcrever o enunciado
da Simula CARF n 2, que é de adocdo obrigatéria (art. 72 do Anexo Il da PortariaMF n 256,
de 22 de junho de 2009, que aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais - CARF), e que assim determina:

O CARF nao é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Logo, este argumento n&o pode prosperar.

Em face do exposto voto, em preliminar, por reconhecer a decadéncia dos
lancamentos referentes aos primeiro, segundo e terceiro trimestres do ano-calendario de 2002,
€, N0 Mérito, por negar provimento ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva
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TERMO DE INTIMAGAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisdo consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo |1, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de
junho de 20009.

Brasilia, 26 de janeiro de 2011.

Moema Nogueira de Souza — Secretéario da Camara

Ciéncia

Data: / /

Nome:
Procurador(@) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especidl;

[ ] com Embargos de Declaracéo.

[]
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