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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2004, 2005
Ementa:

IMPUGNACAO TEMPESTIVIDADE VALIDADE DA CITACAO
EDITAL

A intimagao via edital, s6 deve ser efetuada quando esgotados todos os meios
de ciéncia do contribuinte.

A intimagdo efetuada em endereco incorreto, ndo tem validade. Portanto
valida a ciéncia pessoal do contribuinte, para fins de contagem do prazo para
apresentacao da impugnacao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento ao

recurso para reconhecer a tempestividade da impugnacao e determinar o retorno dos autos a
Delegacia da Receita Federal de Julgamento de origem para a analise das demais questoes.
Vencidos os Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga e Nelson
Mallman, que negavam provimento ao recurso.

(Assinado Digitalmente)

Nelson Mallmann - Presidente.

(Assinado Digitalmente)



Pedro Anan Junior - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Maria Lucia Moniz de
Aragdo Calomino Astorga. Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez, Odmir Fernandes, Pedro
Anan Junior e Nelson Mallmann (Presidente). Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Helenilson Cunha Poutes.
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Relatoric

Luis Mario Canal, foi autuado conforme Auto de Infragdo (Al) e
demounstrativos de f. 02 a 29, tendo sido apurados os valores de R$ 191.377,85 de imposto, R$
143.553,38 de multa proporcional de oficio (75%) e R$ 109.821,44 de juros moratorios
calculados até 28 de novembro de 2008, totalizando R$ 444.732,67 de crédito tributario.

O lancamento ocorreu em face de omissdao de rendimentos caracterizada por
depositos bancarios sem origem comprovada, nos anos-calendario 2003 e 2004.

A descri¢ao das infragdes e o enquadramento legal encontram-se as f. 08 a
10. O enquadramento legal relativo & multa proporcional e aos juros de mora encontra-se a fls.
05.

Como se v€ nos autos, durante todo o procedimento de fiscalizagdo o
contribuinte foi intimado a apresentar documentos e a prestar esclarecimentos. O Termo de
Inicio de Fiscalizagdo (f. 135 e 136) foi remetido para o endereco do contribuinte e recebido
em 22 de margo de 2007 (AR a f. 137) e o Termo de Ciéncia e de Continuagdo de
Procedimento Fiscal (f. 149), enviado ao mesmo endereco, € recebido em 23 de maio de 2007
(AR a f. 150).

Houve ainda o Termo de Intimacdo Fiscal (f. 138 a 147), no qual estdo
discriminados individualizadamente os créditos a serem justificados, enviado para o mesmo
enderego e recebido em 20 de junho de 2007 (AR a f. 148). Posteriormente, foi remetido um
Termo de Reintimacgdo Fiscal (f. 151 e 152) para o endereco que retornou com a indicagdo
"Mudou-se" (f. 154). Outros termos foram emitidos (f. 155 a 172).

A f. 174 consta requerimento datado de 3 de abril de 2007, firmado por
procurador, solicitando ajuntada de procuragdes e de documentos pessoais do contribuinte e de
procurador substabelecido (f. 175 a 178).

Foi emitido o termo de f. 179, pelo qual ficou constatado que o mandatério
referido no instrumento de substabelecimento (f. 177) e portador do documento cuja cdpia foi
acostada a f. 178 ndo mais reside no endereco indicado, mas que a moradora que ndo o conhece
recebe varias correspondéncias a ele enderecadas.

O Auto de Infragdo e seus anexos foram remetidos por via postal, tanto ao
contribuinte como ao seu procurador, Dr. Eduardo Augusto Costa e Silva, entretanto ndo houve
o recebimento (f. 381 e 382).

Tendo-se em vista esses fatos, foi afixado em 12 de dezembro de 2008 o
edital de fls. 30, relativamente a ciéncia quanto ao langamento.

No dia 16 de marco de 2009, o proprio contribuinte assinou o AR de fls. 388,
relativo a correspondéncia do Auto de Infragao.



Em 9 de abril de 2009, o contribuinte compareceu a reparticdo (ARF/Sinop) e
solicitou copia integral do processo (f. 390).

No dia 15 de abril de 2009, foi protocolado o documento denominado de
impugnagao (f. 395 a 411), firmado por procurador (copias de instrumento de mandato e de
documento pessoal do procurador as f. 412 e 413), no qual, ap6s relato dos fatos no qual ha a
insurgéncia quanto a falta de ordem cronoldgica dos documentos acostados aos autos, ¢
aduzido, em apertada sintesc, que:

a) a notificagao por edital ¢ nula:

a.]) uma vez que esta ocorreu indevidamente, ja que o Auto de Infragdo foi
enviado por via postal e retornou com a mensagem da ECT "desconhecido" e, mesmo aquela
enviada em duplicata para o procurador, retornou em face de que o endereco nela constante,
Rua das Nogueiras, n° 495, ndo estava correto, ja que o escritorio do advogado e patrono esta
localizado nessa mesma rua mas ao namero 695;

a.2) em vista disso, deve ser considerada como data de ciéncia o dia 16 de
margo de 2009;

b) houve decadéncia quanto ao langamento referente ao ano-calendério
de2003;

c) ¢ ilegal a utilizacao da movimentagao financeira do contribuinte como base
de célculo para a constituicdo do crédito tributario, nos termos dos artigos 43 e 44 do Codigo
Tributario Nacional e, bem assim, da Siumula n° 182 do extinto Tribunal Federal de Recursos.

Ao final, o autuado requer:
a) o conhecimento da impugnacao, apresentada tempestivamente;

b) seja o chamado o feito a ordem, reabrindo-se prazo para complementacao
da defesa;

c¢) a declaragdo de decadéncia do lancamento relativo ao ano-calendério de
2003;

d) seja declarado nulo o Auto de Infracdo, devendo ser efetuado o langamento
apenas dos valores que caracterizem disponibilidade econdmica ou, caso nao seja assim
entendido, a exclusdo dos valores elencados nos documentos de f. 190 a 380.

Ha o protesto por todos os meios de prova em Direito admitidos, em especial
a pericia, e o requerimento para intimagao do patrono do impugnante acerca da data e hora da
sessdo de julgamento da impugnacgao.

A 2* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Campo
Grande — DRJ/CGE, ao examinar o pleito decidiu por unanimidade em nao conhecer da
impugnacao, através do acérdao DRJ/CGE n° 04-24.116, de 08 de abril de 2011, cuja ementa
segue abaixo transcrito:

ASSUNTO : IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FI SICA
- IRPF

Ano-calendario: 2003, 2004
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PATRONO DO CONTRIBUINTE. INTIMACAO.

Ndo ha previsao legal para a intimagdo do patrono do
contribuinte relativamente a data e hora da sessdo de
Jjulgamento em primeira instancia.

IMPUGNACAO INTEMPESTIVA.

Suscitada a tempestividade da impugnagdo, esta deverda ser
analisada no que diz respeito a esse aspecto. Julgada
intempestiva, entretanto, esta vedado ao julgador de primeira
instancia adentrar as razoes de mérito.

Impugnag¢do Nao Conhecida

Devidamente cientificado dessa decisdo o Recorrente reitera os argumentos
da impugnacao.

E o relatério



Voto

Conselheiro Pedro Anan Junior Relator

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e portanto deve ser
conhecido.

A discussdo que devemos enfrentar diz respeito a tempestividade ou ndo da
impugnagio apresentada pelo Recorrente.

A DRIJ ndo conheceu da impugnacdo tendo em vista a sua intempestividade,
por entcuder que foi esgotado os meios de intimacao do Recorrente e remanesceu a citagao
atavés do edital. E que a intima¢@o do procurador ndo tem previsdo legal para sua ocorréncia.

Por sua vez o Recorrente alega que ¢ nulo a intimagao por edital, uma vez
que a intimagdo do seu patrono foi efetuado em endereco incorreto, e que o edital foi afixado
em local distante do Municipio de onde reside.

Para elucidarmos a questdo devemos analisar o artigo 23, do Decreto 70.235,
de 06 de marco de 1972:

Art. 23. Far-se-d a intimacdo:

1 - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do érgdo
preparador, na reparticio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declara¢do escrita de quem o intimar,
(Redagdo dada pelo art. 67 da Lei n.° 9.532/1997)

11 - por via postai, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo, (Redagdo dada pelo art. 67 da Lei n.° 9.532/1997)

1II - por meio eletronico, com prova de recebimento, mediante:
a) envio ao domicilio tributdrio do sujeito passivo, ou

b) registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo
sujeito passivo.

§ I Quando resultar improficuo um dos meios previstos no caput
deste artigo, a intimagdo poderd ser feita por edital publicado:
(Grifou-se)

1 - no endereco da administracdo tributaria na internet;

Il - em dependéncia, franqueada ao publico, do orgao
encarregado da intimagdo, ou

11l - uma unica vez, em orgdo da imprensa oficial local.
$ 2.. Considera-se feita a intimagdo:

[-]
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1V - 15 (quinze) dias apos a publicagdo do edital, se este for o
meio utilizado.

$ 3. O0s meios de intimagdo previstos nos incisos do caput deste
artigo ndo estdo sujeitos a ordem de preferéncia.

Podemos verificar que o inciso I, do artigo 23, da norma legal acima
iranscrita, determina que a intimagdo sera pessoal, com assinatura do sujeito passivo, seu
nandatario ou preposto.

No caso em concreto a autoridade lancadora optou em intimar via correio o
Recorrente e o seu Patrono conforme podemos verificar nos documentos de fls. 381 e 382.

No caso do Recorrente a intimacdo foi efetuada no endereco correto, mas o
mesmo ndo foi localizado. No que diz respeito ao patrono, a intimacdo foi efetuada no
endereco incorreto, tendo em vista que o numero constante na intimagao estava errado ao invés
de ser 695, constou o namero 495.

No meu entender o patrono ndo foi devidamente cientificado, portanto a
citacdo por edital efetuada (fls. 30) nao ¢ valida.

O que valeria ¢ a intimagao pessoal efetuada no dia 16 de margo de 2009, fls.
388.

Diante do exposto, conheco do recurso, dar provimento ao recurso para
reconhecer a tempestividade da impugnagdo e determinar o retorno dos autos a Delegacia da
Receita Federal de Julgamento de origem para a andlise das demais questdes ndo apreciadas.

(Assinado Digitalmente)

Pedro Anan Junior- Relator



