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Ementa: LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
CONTAS CONJUNTAS. INTIMACAO DE TODOS CO-TITULARES.
INDISPENSABILIDADE.

Nos casos de contas bancérias em conjunto ¢ indispenséavel a regular e prévia
intimagdo de todos os titulares para comprovar a origem dos recursos
depositados.

Recurso Especial do Contribuinte Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento parcial ao recurso, para excluir os valores oriundos de contas conjuntas em que o
co-titular ndo foi devidamente intimado.

(assinado digitalmente)

HENRIQUE PINHEIRO TORRES - Presidente.



(assinado digitalmente)

Marcelo Oliveira - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Henrique Pinheiro
Torres (Presidente em Exercicio), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Luiz Eduardo de
Oliveira Santos, Gustavo Lian Haddad, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior,
Marcelo Freitas de Souza Costa (Conselheiro Convocado), Francisco Assis de Oliveira Junior,
Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira, Elias Sampaio Freire.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Especial por divergéncia, fls. 0631, interposto pelo
sujeito passivo contra acordao, fls. 0605, que decidiu, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar argiiida e, no mérito, negar provimento ao recurso.

O acordao em questdo possui as seguintes ementa e decisao:
ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS
Ano-calendario: 2004, 2005

Ementa:  REQUISICAO DE INFORMACOES SOBRE
MOVIMENTACAO FINANCEIRA- RMF - PROCEDIMENTO -
VALIDADE - Tendo sido as informagdes/documentos
requisitadas as instituicoes financeiras por autoridade
competente ¢ apos intima¢do para que o contribuinte
apresentasse espontaneamente essas informagoes/documentos,
ndo ha falar-se em vicio na obtengdo dos extratos bancdrios que
serviram de base para o lancamento.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LEI N°.
9.430, de 1996 - Caracteriza omissdo de rendimentos a
existéncia de valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagcdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

ONUS DA PROVA. Se o 6nus da prova, por presungio legal, é
do contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos recursos
utilizados para acobertar seus acréscimos patrimoniais.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.
Em seu recurso especial o sujeito passivo alega, em sintese, que:

1. Requer a anulagdo do acorddo por erro material
presente na ementa, que possui como assunto
“Classifica¢ao de Mercadorias™;

2. Todos os valores objeto do lancamento estdo em sua
Declaracdao de Rendimentos, como atesta, inclusive, o
Fisco;

3. Ademais, deve ser cancelado o langcamento efetuado

exclusivamente por depdsitos bancarios, necessitando-



N

se da comprovacao de manifestagdo de sinais exteriores
de riqueza;

Muitas de suas transagdes tiveram origem em
transferéncias efetuadas por sua conjuge;

O Conselho tem entendimento que para o langamento
utilizar dados de contas conjuntas ¢ obrigatoria a
intimagdo do conjuge;

Pelo exposto, solicita que o recurso seja julgado
procedente.

Por despacho, fls. 0669, deu-se seguimento ao recurso especial, somente
quanto a matéria referente as contas conjuntas.

A Procuradoria da Fazenda Nacional apresentou suas contra razdes, f1s.0675,

alegando, em sintese, que:

O contribuinte alega que os valores constam da
declaracdo, mas, como desde o inicio do procedimento
fiscal, ndo faz prova das origens destes valores;

Quanto a alegacao sobre as contas conjuntas, esclarece-
se que nao sdo todas as contas conjuntas, ndo devendo,
portanto, ser afastado o langcamento fiscal em sua
integralidade;

Ante o exposto, requer que seja negado provimento ao
recurso.

Os autos retornaram ao Conselho, para andlise e decisao.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheiro Marcelo Oliveira

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do Recurso Especial e
passo A andlise de suas razdes recursais.

O recurso possui seu fundamento em determinagdo expressa no Regimento
Interno do CARF (RICARF).

RICARF:

Art. 67. Compete a CSRF, por suas turmas, julgar recurso
especial interposto contra decisdo que der a lei tributaria
interpretagdo divergente da que lhe tenha dado outra camara,
turma de camara, turma especial ou a propria CSRF.

Em seu recurso, o contribuinte traz os seguintes pontos a discussao:
1. Existéncia de erro material, que acarretaria anulagao do acordao;
2. Os valores lancados constam da sua declara¢ao de rendimentos; e

3. Nas contas conjuntas, para que o langamento fosse valido, haveria
necessidade da intimagao do conjuge.

Quanto a existéncia de erro material, que levaria a anulagdo do acordao,
esclarecemos que o equivoco na elaboragdao do acérdao nao tem o condao de anular a decisao
proferida.

O Decreto 70.235/1972 traz as razdes para a decretacdo de nulidade no
procedimento administrativo fiscal.

Art. 59. Sdo nulos:
1 - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisoes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢do do direito de defesa.

O equivoco em tratar o assunto do lancamento como “Classificagdao de
Mercadorias”, na ementa, ndo configura as razdes acima.

Portanto, ndo ha razao no argumento.

Quanto ao argumento sobre os valores langados ja constarem da declaragdo
de rendimentos, o recorrente ndo traz prova alguma do que alega, sendo correta a decisdo do
nobre Relator do acordao recorrido, Antonio Lopo Martinez, que utilizaremos como razodes de
decidir:



"E inadmissivel aceitar alega¢des quando desacompanhadas de
provas. Assim, a ocorréncia do fato gerador decorre, no presente
caso, da presungdo legal estabelecida no art. 42 da Lei
9.430/1996. Verificada a ocorréncia de depositos bancarios cuja
origem ndo foi devidamente comprovada pelo contribuinte, é
certa também a ocorréncia de omissdo de rendimentos a
tributagdo, cabendo ao contribuinte o onus de provar a
irrealidade das imputagdes feitas. Ausentes esses elementos de

prova, resulta procedente o feito fiscal em nome do contribuinte
/ e
.../

Portanto, ndo hé razao no argumento da recorrente.

\

Por fim, quanto a alegacdo sobre auséncia de intimagdo do outro titular
(conjuge) sobre os dados constantes em contas conjuntas, ha razao na alegacao do recorrente.

Em conformidade com a posi¢do expressa pelo recorrente ha Stimula do
CARF sobre o assunto:

Sumula CARF n° 29: Todos os co-titulares da conta bancaria
devem ser intimados para comprovar a origem dos depdsitos
nela efetuados, na fase que precede a lavratura do auto de
infracdo com base na presungdo legal de omissdo de receitas ou
rendimentos, sob pena de nulidade do lancamento.

Portanto, os valores referentes as contas conjuntas, em que o co-titular
(conjuge) nao foi devidamente intimado devem ser excluidos do langamento.

Ressalte-se que - como bem argumenta a nobre PGFN - as contas a que se
refere o lancamento ndo sdo todas conjuntas e o executor do acordao deve excluir do
langamento somente os valores oriundos das contas conjuntas, permanecendo inalterado o
lancamento em relagdo as contas em que o(s) titular(es) foi(ram) devidamente intimado(s).

CONCLUSAO:

Por todo exposto, voto em dar provimento parcial ao recurso, com a exclusdo
dos valores oriundos de contas conjuntas em que o co-titular ndo foi devidamente intimado,
permanecendo inalterado o lancamento em relacdo as contas em que o(s) titular(es) foi(ram)
devidamente intimado(s).

(assinado digitalmente)

Marcelo Oliveira - Relator
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