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IRPF — DETERMINACAO DA OMISSAO MENSAL - Para a determinagio
do acréscimo patrimonial nfo justificado, devem ser levantadas as mutagdes
patrimoniais, mensalmente, confrontando-as com os rendimentos do respectivo
més. Incabivel a adogdo de critérios ndo previstos em lei, como a presungédo de
que o rendimento liquido apurado na declaragdo anual de rendimentos tenha
sido percebido em determinado més, mormente quando o contribuinte ndo é
devidamente intimado para declinar os rendimentos mensalmente auferidos.
Recurso provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MARIA ANTONIA BORGES.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de Recursos

Fiscais, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio e

voto que passam a integrar o presente julgado.

ok et eﬁﬁEs
PRESIDENTE;

Q/(

FORMALIZADO EM: 2 | JUN 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: CELSO ALVES FEITOSA,
ANTONIO DE FREITAS DUTRA, MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO,
CANDIDO RODRIGUES NEUBER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LEILA MARIA
SCPERRER LEITAO, REMIS ALMEIDA ESTOL, VERINALDO HENRIQUE DA SILVA,
JOSE CARLOS PASSUELLO, IACY NOGUEIRA MARTINS MORAIS, WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, MANOEL
ANTONIO GADELHA DIAS ¢ MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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RELATORIO

Trata o presente de recurso especial de divergéncia interposto pela
contribuinte supra identificada, contra o acorddo 102-43.708 de 14 de abril de 1.999, que, por
unanimidade de votos rejeitou as preliminares de cerceamento do direito de defesa e nulidade
do auto de infragdo e negou provimento ao recurso voluntario.

Inconformada com a decisio da Camara, a contribuinte, utilizando a
faculdade prevista no artigo 5° inciso IT do Regimento Interno da Camara Superior de
Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF 55/98, apresentou o recurso de divergéncia de
folhas 197 a 220, assegurando haver dissidio jurisprudencial entre o acérddo guerreado e 0s
acorddos do 1° CC n°s: 104-16.813, 104-16.275, 104-16.274 ¢ 104-16.236.

No recurso a contribuinte argumenta em sintese o seguinte.

Faz um historico dos fatos e iniciando sua defesa diz que o acorddo dissentiu
frontalmente da remansosa jurisprudéncia consagrada no dmbito de outras Cimaras do Egrégio
Primeiro Conselho de Contribuintes.

A primeira divergéncia diz respeito ao critério equivocado e contra legis
utilizado no levantamento do acréscimo patrimonial pois o fisco deveria fazé-lo mensalmente
como determina o artigo 2° da Lei n® 7.713/88. Transcreve as ementas dos acordios trazidos
como divergentes e informa que o acorddo 104-16.236 de 17 03.98, trata dos mesmos fatos e
que o autuado ¢ filho da ora recorrente e que, obteve o provimento do recurso voluntario e
que de tal decisdo o PFN néo recorrera. Transcreve parte do voto e conclui pedindo a reforma
da decisdo.

Como Segunda divergéncia afirma que a fiscalizag@o contrariou o artigo 6° e
§8§ da Lei n® 8.021/90 pois ndo adotou o critério mais favoravel, quando do arbitramento dos

rendimentos ditos omitidos. Cita como paradigma o acorddo 104-16.813 de 26/01/99, do qual

[é transcreve o inteiro teor da ementa.
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A terceira divergéncia apontada trata da subscri¢do/integralizagdo de agdes
ou quotas de capital de empresas nas quais participa como socia. Afirma nédo ter demonstragéo
cabal quanto a efetiva integralizag8o das cotas de capital em discuss@o, demonstragéo essa que
s0 seria possivel mediante prova da saida dos recursos de uma conta bancéaria em nome da ora
recorrente e correspondente entrada na empresa suprida, elementos esses que s#o,
normalmente exigidos pelo Fisco as Empresas que recebem suprimento de socios para
integralizacdo.

Cita como paradigma para a terceira divergéncia os acordios CSRF/01—
0.156, 101-74.146, 101-76.329 ¢ 10,.1-75.814 do 1°CC.

Pede o provimento do recurso.

O Presidente da 2% Camara em despacho de folhas 327/337 deu seguimento
integral ao recurso.

Intimado o PFN apresentou contra razdes ao recurso 340/341, onde pede
que se considere as contra-razdes ao recurso voluntario e que a infragfo realmente ocorreu e

por isso pede o improvimento do recurso.

E o relatério.”
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VOTO

Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES |, Relator

O recurso € tempestivo e teve seu seguimento deferido dele tomo
conhecimento.

Examinemos inicialmente quando cabe o recurso especial, para isso
transcrevamos o artigo 32 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado
pela Portaria MF 55 de 16 de margo de 1998.

Art. 32. Cabera recurso especial 8 Camara Superior de Recursos Fiscais:

I- de deciso ndo undnime de Camara, quando for contraria a lei ou & evidéncia
da prova; e

IT — de decisdo que der a lei tributaria interpretagdo divergente da que lhe tenha
outra Camara de Conselho de Contribuintes ou a prépria Camara Superior de Recursos
Fiscais.

§ 1° No caso do inciso I, o recurso ¢ privativo do Procurador da Fazenda
Nacional; no caso do inciso II, sua interposigio ¢ facultada também ao sujeito passivo.

O recurso esta de acordo com as normas legais e regimentais portanto deve
ser analisado.

A primeira divergéncia apontada diz respeito & metodologia utilizada para
realizar o levantamento patriménial. Diz a recursante que a fiscalizagdo utilizou metodologia
equivocada, pois de acordo com o art. 2° da Lei n° 7.713/88 o levantamento deveria ser
mensal.

Transcrevamos a legislagdo apontada.

Lein® 7.713, de 22 de dezembro de 1988
Art. 2° O Imposto sobre a Renda das pessoas fisicas sera devido, mensalmente, a medida em

/ que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos.




Processo n°® : 10183.006590/97-61
Acoérdao n° - CSRF/01-03 878

Pelo texto transcrito estd explicito que o imposto é devido mensalmente, e
tal disposigéo foi repetida na Lei n® 8.134/90 que criou a declarac@io de ajuste, conforme texto
abaixo:

Lei n® 8.134, de 27 de dezembro de 1990
Art. 2° - O Imposto sobre a Renda das pessoas fisicas sera devido & medida em que os
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prejuizo do ajuste estabelecido no art.
11.

Analisando os autos ndo encontro os mapas de levantamento do fluxo
patrimonial mensal, através do qual se contrapdem os recursos disponiveis frente as despesas
e investimentos realizados.

Verifico que a fiscalizagdo pingou fatos, subscricdo de cotas de capital, em
18/03/92 e 12/09/94 e a aquisi¢do de um automoével em dezembro de 1992, fl. 02 e os
considerou de forma isolada como acréscimo patrimonial a descoberto, porém essa forma néo
foi autorizada pela lei. Fatos isolados s6 podem ser tomados nos casos de ganhos de capital
pela alienagdo de bens e direitqs.

Para o atendimento da legislagdo, no caso em que a autoridade entenda ser
necessario verificar a existéncia, ou ndo, de acréscimo patrimonial a descoberto, deve partir da
declaragdio do ano anterior, levando em conta os recursos declarados como disponiveis e
realizar o fluxo financeiro de entradas de recursos e saidas mensalmente, tributando os
eventuais acréscimos patrimoniais mensais a descoberto e transferindo de janeiro a novembro
os saldos positivos para o més seguinte, visto ndo haver declaragdo mensal nos moldes da que
foi feita no exercicio de 1.990 ano base de 1989.

A tributagdo de fatos isolados como se acréscimo patrimonial a descoberto
fossem ndo atende a metodologia prevista na legislagdo, uma vez que deixou de considerar
eventuais sobras de recursos do ano anterior e meses antecedentes ao evento.

Ressalte-se que a jurisprudéncia quanto a metodologia de apuragdo do

acréscimo patrimonial més a més a partir da edigdo da Lei n° 7.713/88 ¢ mansa e pacifica

g/ conforme acérdaos do Primeiro Conselho de Contribuintes : 104-16.204, e 104-16.251.
( s




Processo n® : 10183.006590/97-61
Acordéo n° : CSRF/01-03 878

Apenas como ilustra¢do cabe salientar que a 4* Camara examinando a mesma
matéria, com os mesmos fatos, deu provimento ao recurso voluntario do contribuinte, através

do Acérddo 104-16.813, decisdo da qual a PFN néo recorrera.

Assim conhego o recurso especial de divergéncia interposto pela

contribuinte, bem como as contra-razdes do PFN e, no mérito dou-lhe provimento.

Sala das SessGes - DE, em 16 de abril de 2.002.

AN ef

N (o
J(\;}/s’ﬁ CLOVIS ALVES J
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