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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - TTR
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EXAME DE CONSTITUCIONALIDADE.

0O CARF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidadc

de lei tributdria. (Stmula CARF n® 2, publicada no DOU, Sccio 1, de
22/12/2009)

PEDIDO DE PERICIA.

Presentes nos autos todos os clementos de convicgdo necesséarios 4 adequada
solugiio da lide, indefere-se, por prescindivel, o pedido de realizacio de
pericia.

AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. ADA INTEMPESTIVO,
Comprovada a existéncia da area dc preservagio permanenie, o ADA

mntempestivo, por si 6, nfo é condigio suficiente para impedir o contribuinte
de usufruir do beneficio fiscal no ambito do TTR,

AREA DE UTILIZACAO LIMITADA (RESERVA LEGAL).

Arcas de rescrva legal sio aquclas averbadas & margem da inscricio de
matricula do Imovel, no registro de iméveis competenie, de sorle que a falta
da averbagdo, na data da ocorréneia do fato gerador, impede sua exclusio
para fins de cilculo da area tributavel.

LANCAMENTO  POR  HOMOLOGACAO. DECLARACAO DO
CONTRIBUINTE. COMPLETENCIA DA FISCALIZACAO.

Compete a autortdade fiscal rever o langamento realizado pelo contribuinte,
revogando de oficio a isen¢do quando constate a talta de preenchimento dos

requisitos para a concessio do favor,



VALOR DA TERRA NUA (VTN). ARBITRAMENTO.

Mantém-s¢ o arbitramento do VIN efctivado com base em valor extraido do
Sistema de Pregos de Terra (SIPT), mormente quando o contribuinte
apresenta laudo de avaliagiio compativel com o valor arbitrado, ainda que tal
laudo sc refiva a outro exercicio.

MULTA DF OFICIO

Nos casos de langamento de oficio aplica-s¢ a multa de olicio no percentual
de 75%, prevista na legislagiio tributdnia, sempre que {or apurada diferenga de
unposto a pagar.

JUROS DE MORA.

Sfo devidos juros de mora sobre o crédilo tributdrio ndo integralmente pago
no vencimento, amda que suspensa sua exigibilidade, salvo quando existir
deposito no montanie integral. (Sumula CARF n® 2, publicada no DOU,
Sceio 1, de 22/12/2000)

Recurso Voluntatio Provido em Parte
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam  os membros__do_colegiado, por unammudade de votos, cin
INDEFERIR o pedido de pericia ¢, a0 méritd, por maioria de votos, em DAR provimento
PARCIAL a0 recurso para reconh “cék a area defprescrvacgiio permanente de 7550 ha, vencida a
Conselheira Roberta de Azceredo Ferreypa Pygetti que dava parcial provimento em maior
extensdo para lambem reconhgCer a drdagle regerva legal de 17.863.8 ha

EDITADO EM: 29/07/2010

Participaram da sessio de julgamento os consclheiros: Carlos Andrc
Rodrigues Pereira de Lima, Bwan Teles Aguiar, Giovanni Christian Nunes Campos, Nubia
Matos Moura, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti ¢ Rubens Mauricio Carvatho.

Relatorio



Processo n® 10183.720079/2006-45 82-C1T2
Acdrddo n © 2102-00.645 1187

Contra CARLOS REINERS, foi lavrada Notifica¢io de Lancamento, fls.
01/05, para formalizagio de exigéncia de Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR),
referentec a0 imovel denominado Pazenda Pouso Lindo, NIRE 1.091 009-3, relativo ao
cxercicio 2003, no valor de R$ 4.217.726,91, incluindo multa de oficio ¢ juros de mora,
calculados até 29/09/2006.

As infragocs apuradas pela autoridade fiscal foram as a seguir descritas,
conforme Notificagio de Langamento:

(1) glosa total da arca de prescrvacgio permanente (755,0 ha), em razio de

ks

o0 laudo apresentado nido discriminar cada area de prescrvagio;

(1) glosa total da drea de reserva legal (17.863,8 ha), por falta de
averbagio da drea A margem do registro do imovel;

(1)  arbitramento do Valor da Terra Nua (VIN) para R$ 9.470.936,90,
mediante utilizagio do valor extraido do Sistema de Pregos de Terra
(SIPT) — R$ 253,08ha -, em razio de o laudo apresentado ser
referente ao exercicio 2005; e

(iv)  alteragio da drca total do imovel de 35726,0 ha para 37.422.7 ha,
conforme verificado cm documentos ¢ laudos apresentados pelo
contribuinte.

[nconformado com a exiglneia, o contribuinte apresentou impugnagio, que
fo1 devidamente apreciada pela autoridade julgadora dc primeira instancia, conforme Acordio
DRI/CGE n® 04-14.014, de 23/05/2008, fls. 133/150. Naquela oportunidade, decidiu-se pela
procedéncia do langamento, por unanimidade d¢ votos.

Cientificado da decisio de primeira instincia cm 24/07/2008, fls. 155, o
contribuinte apresentou, em 22/08/2008, recurso voluntdrio, fls. 156/180, trazendo as scguintes
alegactes:

Divergéncia entre direa declarada ¢ apurada - Quando a Receita
Iederal solicitou informagdes sobre a drea que & objeto da
auttuacdo, o recoriente, por eivo, ao invés de declarar a drea de
35 726,0ha, que esid registrado nas matriculas de n's 2056, 3309
¢ 201,  apresentou  a  metragem  conslante  no
georreferenciamento, que ainda ndo foi concluido, ¢ que
certamente poderd sofver alteracdes em sua metrasem final

E a partiv da certificagdo do INCRA que a nova medida ganha
efeitos juridicos

A area de 37 422, 7ha ndo poderd, pelo menos até que se tenha o
finalizagdo do processo de georreferenciamenio, ser considerado
como area total do imovel

Arca de preservacdo permanente — A decisdo recorvida sustentu
qite i a necessidade da apresentagdo tempestiva do ADA e que
o laudo apresentado ndo diseriminou em quais dispositivos da

lei ambiental se  enquadram a5 dreas  de  preservacio
permanente.




() recorrente apresenton mapa comprovando que a propriedade
possui 2033,2474ha de drea de preservagdo perimanente, sendo
1 264.981ha de dreas ao longo dos rios que atravessam a
propriedade e 1 368,265%a de areas velativas a faixa de
proibicio de uso em serrays localizadas na Fazenda

Lxtamoy diante de uma isencdo incondicionada, ou scja, para
friicdo de seus bencficios, independe o reconhecimento formal
por parte do digdo ambiental de que o bem em questio sc
enguadra na situacdo previsia na lei isentiva

O ADA foi entregue em 30/06/72000 ¢ o doutring vem
determinando gue ¢ ifeeal ¢ abusiva o exigéneia do citado
documento como condicde para dedugedo da base de caleulo do
TR de drea de preservago permancnte ¢ utilizagdo limitada na
crea toial do imovel rural

Areq de utilizacio limitada -~ A decisdo iecorrida desconsiderou
as arcas declaradas como  sendo de utlizacdo limitada,
susientando a quséncia de averbagdo dessas perante a matricula
do imdvel ¢ porgue fevia deixado de o apresentor o ADA
LCFRPESTIVAmERic.

O recorrente comprovou atraveés de mapas, inmagens de satélite e
laudos que a propriedade possui 17 334.0613ha de dreas de
utilizagdo limitada

tais areas ndo foram averbadas nay matriculas da propriedade
aré a  presenate datd face  ds  divergéncias  moy  asyentos
imobilidrios onde constavam como proprietarios os Srs. Carlos
Reiners ¢ Jorge Reiners (este fulecido) Para realizar a
averbagiio dessa drea o Carlorio exigia a assinatura de ambos
oy proprietarios, fato que toraou inviavel o procedimento

A isengao do TTR sobre as dreas de reserva legal independe de
existéneia de averbagdo, ja que pelo art. 100§ 7 da Lei n®
D 393796, sequer ¢ exigida a prévia comprovagdo por parte do
contribuinte quanto a veracidade da declaragdo prestada

Para efeitoy tributarios, basta que fique comprovade gue a drea
apontada  realmente se engquadra no conceilo de  wtilizacio
limitada  Sendo, portanto, mais que suficiente o Termo de
Responsabilidade ¢ Preservagdo de Floresta, bem como o Laudo
Descritivo da area apresentado pelo contribuinte

Do valor da terra nua — A decisdo recorrida refeiton o valor da
terra mia apreseitado pelo vecorrente, sob o fundamento de que
o lawdo apresentado ndo teria sido elaborado em atengido ay
normas téericas estabelecidas na legislacdo.

Se a fiscalizacdo rejeitou o laudo apresentado pelo recorrente,
aindd  mais  necessaria se torna o realizagdo de  pericia,
indevidamente rejeiiada pela decisdo recorrida, na fazenduo
objeto da autuacdo para verificacdo ¢ valoracdo das benfeitorias
apontadas pelo contribuinie ¢ caleulo do VTN

Du  necessidade  de prova  pericial . para  avaliagdo  das
benfeitorias — A decisdo de primeira instdncia vejeitou o pedido
de prova pericial, sustentando ser esta incabivel na espécie ¢ gue
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Voto

todas as provas deveriam ser juntadas quando da apresentacdo
da impugnagdo pelo recorrenic

Contudo, «a defesa ¢ rvecursos  apreseniados  comprovam
claramente a absoluta imvalidade do luncamento, ¢ somente
através de prova pericial é que se conseguird esclarecer  iese
ora apresentada, afastando-se por completo os fundamenios
ensgjadoves da combatida autuacio

O laudo pericial  possibililaréd a  corvera  identificacio  da
metragem da propriedade, as areas de preservagdo permanente,
areas de wtilizacdo limitada, benfeitorias e VTN da propriedade.

Da_apieciagio de inconstitucionalidades — O julgado de 14
instancia  deixon  de  apreciar  as  questoes de
inconstitucionalidades do fexto de Lei sob o fundamento de que a
esfera adminisirativa nido & competente para apreciar questoes
de inconstitucionalidade, matéria essa  veservada ao Poder
Judiciario

Os tribunais administrativos possuem poder jurisdicional e,
desta forma, devem apreciar a constitucionalidade e lesalidade
das normas de diveito uwtilizadas como base da autuacio da
Administracdo Publica quando do lancamenio de  tributos,
afastando nos casos concretos a novma contraria & Constituicdo
Federal

Lirro de direito ¢ nulidade da aplicacdo da multa de 75% - I
notorio o equivoco no enquadramento legal ao imputar ao
comportamento do recorrente uma milta de 75%,

O procedimento  do  contribuinte  nido  caracteriza  infracdo
passivel da imposicdo de penalidades

Da multa confiscatoria — F de clareza solar o cardter
confiscatdrio ¢ desproporcional da  wmulta  de  oficio,  no
percentual de 75%.

D ilegalidade dos juros e da correciio monetdria cobiados — A
corregdo moneldria e os juros de mova cobrados com hase na
taxa Selic, sdo totalmente ilegais, pois a Selic ndo ¢ indice
proprio para esse tipo de caleulo

E o Relatorio.

Consclheira Nabia Matos Moura

)
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Das preliminares

Da tempestividade

O recurso ¢ tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Da apreciacio de constitucionalidades

O contitbuinte s¢ manifesta, no recurso, em desacordo com o fato de a
decisiio recorrida ter deixado de apreciar a argiiigio de inconstitucionalidade acerca da multa
de oficio, a qual seria conliscatoria.

[mtrctanto, conreta for a decisdo. Veja que tal matéria ja foi pacificada neste
colegiado, conlorme Samula CART n® 2, publicada no DOU, Se¢io 1, de 22/12/2009:

Sttt CARF n” 2 O CARF nido ¢ competente para se
pronunciar sobre g inconstitucionalidade de fei tributario

Como s¢ vEé, os julpamentos administrativos ndo contemplam o exame de
constitucionalidade de leis tributdrias, de sorte que nio scrd também neste voto apreciada

alegacao do recorrente de ofensa ao principio constitucional de ndo-confisco.

Do pedido de pericia

Ainda, prelimimarmente, deve-se examinar a queixa do recorrente no que diz
respeito ao ideferimento do pedido de pericia para a correta identificagdo da metragem da
propriedade, das dreas de preservagiio permanente, das dreas de utilizacgio limitada, das
hentertorias ¢ do VIN da propricdade.

Ora, conforme bem salientou a decisiio recorrida, tem-se que apesar de ser
lacultado 2o sujeito passivo o direito de pleitear a realizagio de diligéncias e pericias, compele
a autoridade julgadora decidir sobre sua efetivacio, podendo indeferir as que considerar
prescindivels ou mmpraticavers (it 18, capui, do Decrcto n” 70.235, de 1972, com redagio
dada pelo art. 1V da Leil n® 8.748, de 9 de dezembro de 1993).

No presente caso, a pericia proposta pelo contribuinte tem por objetivo, a
busca de clementos comprobatOrtos de suas alegacoes. Ocorre que lais comprovagdes deveriam
ter sido providenciadas pelo contribuinte e juntadas aos autos quando da apresentacdo da

mpugnacio.

Deste modo, correta a decisdo de primeira instincia em indeferir o pedido de
peticia, dado que desnecessaria para o deslinde da questdo.

Do mdérito

Da area total do imodvel

No langamento, a area total do imovel foi alterada de 35.726,0 ha para
37.422,7 ha, Para proceder & alteragiio, a autoridade fiscal afirma que baseou-se em mapas ¢

Y
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laudos onde consta que a drea real do imdvel é maior que a registrada na matricula da
propriedade, junto ao correspondente cartorio de registro de imdveis.

Consta dos autos Laudo I'écnico Ambiental, fls. 88/120, que ¢ categdrico em
afirmar que a drca do imovel ¢ de 37 4227 ha.

A delesa atirma que a nova drea resulfou das medidas rcalizadas quando dos
procedimentos do georreferenciamento, o qual ainda nio estaria concluido. Assim, entende
que, para fins de cileulo do valor do ITR devido, deve-se adolar apenas a drca objeto de
registro.

De falo, scgundo documentos acostados aos autos, verifica-se que o
contribuinte ainda ndo procedeu a alteragiio da area do imdvel junto ao correspondente Cartorio
de Registro de Imdveis, contudo, tal falla niio implica em considerar, para [ins de cdleulo do
ITR, drea sabidamenie incorreta.

risc-se que o contribuinte nfo trouxe aos autos nenhum documento que
coloque em davida a drca apurada quando da rcalizagio das mediaghes relativas ao
georreferenciamento. Muito pelo contrario, o laudo apresentado pelo contribuinte menciona
que a drea da propriedade ¢ de 37.422,7 ha.

Ademais, vale lembrar que o TIR tem como fato gerador a propriedade, o
dominio til ou a posse do imovel ¢ que a base de cileulo do imposio & a drea total do imovel,
excluidas as dreas previstas em lei. Assim, a falta de registro do imével ou de parte dele nio
impede a incidéncia do TTR. Ou seja, o ITR deve tomar como basc a drea real do imével, ainda,
que tal area ndo csteja devidamente legalizada junto ao Registro de Imadveis.

Nestes termos, deve ser manfida a decisao recorrida no sentido de considerar
que a arca tolal do imével é de 37.422.7 ha.

Da arca dc preservacio permanenic

Quanto a glosa da area de preservagio permanente (755,0 ha), a autoridade
julgadora de primeira instancia decidiu pela manutengio da infracio em razio da apresentacio
infempestiva do Ato Dcclaratério Ambiental (ADA) ¢ também por entender que o laudo
apresentado pelo contribuinte ndo s¢ prestava para comprovar a existéneia da referida arvca.

Ao contrario do entendimento exarado na decisfo recorrida, vé-sc que o
Laudo Técnico Ambiental, fls. 88/120, que foi emitido por profissional habilitado,
acompanhado de anotacio de responsabilidade técnica, fls. 121, afesta a existéneia de
2.633,2 ha dc drea de preservagio permanente, sendo 1.264,9 ha de areas ao longo dos rios que
atravessam a propricdade e 1.368,2 ha de dreas relativas a faixa de proibicio de uso em scrras
localizadas na propriedade. Vale destacar que o referido laudo se fez acompanhar de mapas ¢
memoriais descritivos.

Conclui-se, portanto, que o contribuinte logrou comprovar a existéneia de
area de prescrvaciio permancnte maior do que a informada cm sua DITR/2003 e no ADA, fls.
74, apresentado em 30/06/2006, que foi de 755,0 ha.

Logo, para a solugdo da questio, deve-se cxaminar sc a apresentacio do
ADA, depois de transcorrido o prazo estabelecido na Instrucio Normativa SRE n° 256, de 11



de dezembro de 2002, por st s0, impede o contribuinte de usufruir do beneticio de excluir da
arca tributivel a drea de preservacio permanente.

Tal matéria, embora tenha stdo por diversas vezes apreciada no antigo
Tereeiro Conselho de Contribuinte, nio tem jurisprudéngeia assentada,

Contudo, em recente voto proferido no Acorddo 2102-00.528, de 14/04/2010,
o Congelheiro Giovanni Christian Nunes Campos, lez brilhante estudo da questdo para ao final
concluir que comprovada a cxisténeia das drcas de preservagio permanente ¢ de utilizagio
limitada, a apresentaciio intempestiva do ADA, por si 0, nio € condighio suficiente para
mpedir o contribuinte de usufruir do benceticio fiscal no dmbito do ITR.

Mais wna vez, entretanto, como a Lei n” 6 938/81 ndo fixou
prazoe para apreseatagcdo do ADA. parece descabida a exigéneia
feita pelo fisco federal de apresertagio do ADA contempordneo
a entrega da DITR, sendo certo apenas gue o sujeito passivo
deve apresentar o ADA, mesmo extempordneo, desde que haja
provas  outray  da o exisééncia  das  dreas  de preservagdo
permanente ¢ de wlilizagdo limitada

De falo, o prazo de até scis meses para a apresentagio do ADA, contado a
partir do término do prazo fixado para a entrega da DITR, somente veio a ser fixado na
Instrugio Normativa SRI¢ n® 43, de 7 de mato de 1997, com a redagio dada pela Instruciio
Normativa SRF n° 67, de 1 de sctembro de 1997, Tal prazo permancee nas redagdes das
Instrucoes SRF n® 73, de 18 de junho de 2000, 60, de 6 de junho de 2001 ¢ 250, de 11 de
dezembro de 2002, que posteriormente foi allerada pela Tnstrugiio Normativa RT'B n® 861, de
17 de julho de 2008, de sorte que o referido prazo deixou de existir, conforme intere-se da
atual redagdo do pardagrato 3° do art. 9° da IN SRF n” 256, de 2002:

9 3° Para fins de exclusdo da drea tributavel, as areas do imdvel
rural a que se refere o capul deverdo.

I - ser obrigaioriamente  informadas em Ato Declaratorio
Ambicntal (ADA), protocelade pelo sujeito passive no fnstituto
Brasileiro  do  Meio  Ambiente ¢ dos  Recursos  Naturais
Renovavers (Ibamna) observada a legislagdo pertinente, (Redagio
dada pela IN RI'B w” 861, de 17 de julho de 2008)

U - estar enquadradas nas hipoteses previstus nos incisos T a
Vill do caput em 1Y de janciro do ano de ocorréncia do fato
gerador do TTR. observado o disposto nos arts 10 a 144
(Redagdo dada pela IN RIMB 1n° 861, de 17 de julho de 2008}

Nestes fermos, considerando que o contribuinte comprovou a existéncia de
drca de preservagio permanente maior do que aquela informada em sea DITR/2003 ¢ no ADA,
fls. 74, deve-se, neste topico, retormar a decisiio recorrida, para considerar a drca dc
preservacio perianente de 755.0 ha, para {ins de cdleulo do ['TR devido.

Da area de reserva lepal

A deaisiio recorrida fundamentou a manutencio da glosa da area de reserva
legal na auséneia de averbagio da area a margem da matricula do imével e também por conta
da apresentagiio intecmpestiva do ADA.

Como ja vislo, a apresentagido mtempestiva do ADA, por s1 0, niio tmpede o
contribuinte de usufirunr do beneficio fiscal. Contudo, tratando-s¢ de drca de reserva legal,
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deve-sc observar o disposto no pardgrafo 8" do art. 16 da Lei n® 4.771, de 15 de sctembro de
1965, que abaixo se {ranscreve:

§8°A4 drea de reserva legal deve sev averbada & margem da
inscricado de mairicula do imovel, no registro de  imdveis
competente, sendo vedada a alleracdo de sua destinacdo, nos
casos de transwmissdo, a qualquer fiulo, de desmembramento ou
de retificacdo da area, com as excegdes previstas neste Codigo.
(Incluido pela Medida Proviséria n®2 166-67, de 2001)

Como se v¢, as areas de reserva legal devem ser averbadas 4 margem da
inscrigio da matricula do imével, de sorte que nfio hd que se falar em drea de reserva legal sem
a existéncia da respectiva averba¢io. Ou seja, a drca de rescrva legal somente passa a existir
depois de sua respectiva averbagio.

Equivocada, portanto, a afirmag¢iio do contribuinte de que o Termo de
Responsabilidade e Preservacio de Floresta ¢ o Laudo Descritivo da drca bastariam para que o
contribuinte usufruisse da iseneiio. A drca de reserva legal somente se caracteriza mediante sua
averbagio a margem da mairicula do imovel.

Por fim, deve-se analisar a alegagio do contribuinte de que estaria dispensado
da averbagio do drea de reserva legal em razdo do disposto no pardgrato 7° do artigo 10 da Lei
9.393, de 19 de dezembro de 1996, incluido pela Medida Provisoria 2.166-67, de 24 de agosto
de 2001, nos seguintes termos:

& 70 A declaragdo para fim de isengio do TR relativa ds dreas
de que tratam as alineas "a” ¢ "d" do inciso 11, § 17, deste artigo,
ndo estd sujeita @ prévia comprovagdo por parte do declarante,
Jicando o mesmo  responsdvel pelo pagamento do  imposto
correspondente, com juros ¢ multa previstos nesta Lei, caso fique
comprovado que a swa declaragdo ndo ¢ verdadciva, sem
prejuizo de outras sangbes aplicaveis. (Medida Proviséria n”
2.160-67, de 24 de agosto de 2001)

E bem verdade, que o Cdédigo Tributario Nacional (CIN), visando i
simplificagiio da estrutura necessaria 4 liscaliza¢lio e arrecadagiio de tributos, previu hipoteses
em que o sujeito passivo presta a autoridade administrativa informacdes sobre matéria de fato,
indispensdveis a eletivagio do fangamento e antecipa o pagamento do tiibuto sem prévio
cxame da autoridade administrativa. Tal modalidade de pagamento/lancamento, denominada
de langamento por homologagio, hodiernamente, compreende quase que a totalidade dos
tributos administrados pela Unido, dentre os quais se encontra o Imposto sobre a Propriedade
Territorial Rural.

Contudo, a sistematica do langamento por homologagio nio dispensa o
contribuinte de fazer prova do preenchimento das condi¢des ¢ do cumprimento dos requisitos
previslos em Jei ou contrato para a concessio da isencio.

Com efeito, mais do que o dever geral de colaboragfio, a isencio de cardler
especial, impde ao bencficiario o 6nus de provar o preenchimento das condig@ies para fruicio

do tratamenlo difcrenciado.
;W



Hsta claro que o pardgrato 7° apenas dispensa a prévia apresentacao dos
documentos delinidos em 1e¢i, no caso a averbagéo da arca de reserva legal, como necessarios a
fruigdo da isengio do I'TR. Contudo, inarredavel ¢ a competéncia da autortdade fiscal para
solicitd-la, posteriormente, dentro do prazo decadencial, visando a verificagio do correto
cumprimento da obrigacio tributdria por parte do contribuinte.

Nessa conformidade, acertada a decisio recorrida em ndo admitir a area de
reserva legal, por talta de sua averbagio.

Do arbitvamento do Valor da Terra Nua (VTN)

No langamento, a autoridade fiscal justifica que procedeu ao arbitramento do
VIN, porque o laudo de avaliacio do imovel apresentado pelo contribuinte se refere ao
exercicio 2005.

Ressalte-se que tal laudo ndo foi acostado neste processo, contudo, encontra-
s¢ no processo 10183.720080/20006-70, que cuida do langamento de I'TR/2005 do mesmo
imovel. Vale, ainda, destacar que no referido laudo, o VI'N foi avaliado em R$ 9.542.802,04
(RS 255,00/ha).

T2 a autoridade fiscal arbitrou o VI'N, com base nos dados cxtraidos do
Sistema de Precos de Terra (SIP 1), em R$ 9.470.936,90 (R$ 253,08/ha).

Como se¢ vé, os valores do VTN apontados pelo laudo de avaliacio
apresentado pelo contribuinte (R$ 9.542.802,04 - R$ 255,00/ha) ¢ no SIPT para o cxercicio
2003 (R$ 9.470.936,90  R$ 253.08/ha} siio praticamente idénticos.

Muito embora o laudo apresentado pelo contribuinte reporte-se ao valor do
imovel para o exercicio 2005, deve-se considerar que em tempos de moeda estavel, os valores
de imoveis rurais ndo costumam ter grandes oscilagdes de um ano para o outro, de sorte que ¢
pouco provavel que no periodo de dois anos os imovers situados em Santo Antomio do
Leverger/MT tenham valores muito divergentes.

Nesse sentido, hd de se concluir que o laudo de avaliagiio do mmovel,
apresentado pelo contribuinte, serve para dar credibilidade ao valor extraido do SIPT, de modo
que o arbitramento do VI'N do imdvel deve ser mantido nos termos em que consubstanciado
no lancamento.

Da multa de oficio

O recorrente afirma no recurso que ndo incorreu em conduta que justificasse
a aplicagdo da multa de oficio no percentual de 75%.

Ora, o art, 44, inciso 1, da Let n® 9,430, de 27 de dezembro de 1990, prevé a
aplicagiio de multa de 75% nos casos de langamento de oficio sobre a diferenca de imposto

devido.

Logo, considerando, que no procedimento fiscal apurou-se que o contribuinte
deixou de recolher I'TR devido, correta a aplicagio da multa de olicio no percentual de 75%.

Dos juros de mora
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Processo n® 10183 720079/2006-45 S52-CTI12
Acordio n ° 2102-00.645 o191

Os juros dec mora sio devidos, sempre que ocorrer o pagamento do tributo
fora do prazo legal, conforme disposto no art. 61 da Lei n® 9.430, de 1996. Tal matéria ja foi
paciticada neste colegiado, conforme stumula n® 5, publicada no DOU, Seciio 1, de 22/12/2009:

Stumula CARF n° 5 - Sao devidos juros de mora sobie o crédito

tributirio ndo integralmente pago no vencimento, ainda que

suspensa sua exigibilidade, salvo quando existiv deposito no

moniante fntegral

Da conclusio

Antc o exposto, voto por indeferir o pedido de pericia e, no mérito, dar
provimento parcial ao reeurso para reconhecer a drea de preservacio permanente de 755.0 ha.

Aflldo, —

Nubia Matos Moura - Relatora
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