PROCESSO N® 10208/001.799/86-22

MINISTERIO DA FAZENDA

............

Sessdo de...24..de. marco de1988.... = ACORDAO NeIT:RXiM/L2

Recurson?  RD/301-0.069
Recorrente ~ AGENCIAS MUNDIAIS LTDA.

Recorrida PRIMEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL

Falta de mercadoria estrangeira acondi-

cionada em "container". Responsabilida
de da empresa transportadora face ao
que dispoem os paragrafos lnicos dos
arts. 19 e 60, c/c o art. 478, § 19,
item VI, do Decreto n® 91.030/85.Recur
so de divergéncia que se nega provimen
to.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por AGENCIAS MUNDIAIS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-
cais, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos ter-

mos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

/

Sala das Sessoes(DF), em 24 de marco de 1988.

PRESIDENTE

- RELATOR

NAL

Participaram, alnda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR, HELIO LOYOLLA DE ALENCASTRO,
JOSE FACANHA MAMEDE, EDWALDO REIS DA SILVA, PAULO CESAR DE AVILA E
SILVA e SEBATIAO RODRIGUES CABRAL.
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RELATORTIO

Trata-se, na espé&cie, de Recurso de Divergéncia sus-
citado pelas Agéncias Mundiais Ltda., contra a decisao da Primeira
Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes que, & unanimidade, ne

gou provimento ao seu apelo recursal, assim ementado:

"Falta de mercadoria estrangeira acondicionada em
"container". Imputada a responsabilidade 3 empresa
transportadora. Rejeitadas as razoes de defesa da
autuada. Objetividade da exigéncia fiscal, face ao
gque dispoem os pardgrafos Unicos, dos arts. 19 e60,
c/c o art. 478, § 19, item VI do Decreto n®........
91.030/85. Acao fiscal procedente."

Alegando em seu recurso de fls. 64/68 divergéncia de
julgados da la. e 2a. Camaras do Terceiro Conselho de Contribuintes,
a interessada fez a juntada do Acdrdao n9 28.387, de 18 de fevereiro

de 1982, cuja cdpia se encontra as fls. 69/71.
A ementa do acdrdao paradigma estd assim redigido:

"Conferéncia final de manifesto. Mercadoria transpor
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tada em "container", sem que tenha havido prova de
haver o mesmo descarregado em estado de "avaria".Des
caracterizada a responsabilidade do transportador".

A decisao recorrida, conforme estampa o documento de
fls. 55, foi unanime, negando provimento ao recurso interposto junto
a la. Camara. O julgamento atacado foi proferido em 17 de fevereiro
de 1987. A outra, a invocada como paradigma para estabelecer a diver

géncia, &€ de 18 de fevereiro de 1982,

Conforme se pode constatar do relatdrio de fls. 70 e
voto de fls. 69, nao hd no conhecimento maritimo pertinente qualquer
referéncia 3s clausulas "Said to contain", "House and House" e"Ship

per Load and Stowed Count".

Entretanto, o voto proferido no acdrdao recorrido des

taca a inexisténcia de gualquer dessas clausulas.

Nao houve contra~razoes e o recurso subiu a este Cole

giado com a acolhida da divergéncia.

E o relatodrio.

/
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vVorTo
Conselheiro HAMILTON DE SA DANTAS, Relator.

Conforme visto no ralatdrio ha pouco lido, a controvér
sia fiscal envolve discussao em torno da responsabilidade ou nao do

transportador pelas faltas constatadas nestes autos.

O paradigma que invocou em suas razoes recursais ja
nao contempla o atual entendimento jurisprudencial do Terceiro Conse-
lho que vem se inclinando em reiteradas decisOes no sentido de negar
provimento a pedidos como o que consta do presente processo. Ha, como
excecao a essa interpretagao, aqueles casos em que as importagdes sao
acobertadas pelas clausulas "Said to contain", "House and House" e
"Shipper Load and Stowed Count", guando, em tais situagoes, a Segunda
e a Terceira Camaras acolhem apelos recursais nesse sentido, . assim
mesmo apds comprovado nos autos que nao houve Termo de Avaria ou pro-
va cabal iniludivel, de que nao houve violacao dos dispositivos de se

guranc¢a dos "container".

Razao assiste, assim, 3 decisao recorrida, uma vez que
inequivocamente estd comprovada a responsabilidade do transportador
pelas faltas apuradas. Por outro lado, nao procede a argflicao da re-
corrente de que nao existe prejuizo para o Fisco pelo simples fato de
a mercadoria faltante haver sido importada através da Zona Franca de
Manaus. Ora, as mercadorias que adentram naquela zona livre, sob a
&gide do DL 288/67, para gozarem da isencao prevista no mesmo estao
sujeitas ao atendimento das condicoes previstas no art. 39, incisos I
a VI, do Decreto n? 61.244/67. Dal entender a autoridade recorrida
"...que aguela isen¢ao nao se resolve com o simples enderegcamento da

mercadoria para esta ZF, como pretende a querelante. Destarte, para
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que a isencao se efetive, mister se faz que a mercadoria estrangeira
alcance um dos objetivos previstos nos cinco primeiros incisos, dos
seis pré-mencionados, o que "in casu" efetivamente nao ocorreu, tor-
nando-se veridica que a irreqularidade geradora do litigio desnaturou
a importagao, e por conseguinte, sujeitou-a aos gravames de uma impor
tagao normal. Ademais cabe ressaltar, ainda, que os beneficios do DL

288/67, nao alcancaram a figura do transportador."

Quanto & falta propriamente dita, informa a autoridade
recorrida que "...embora a prova dos autos demonstre a inexisténcia
de avaria ou violacao do lacre do container, no momento da desova do
bal, do pronto, foi dectetada a falta da mercadoria objeto do liti-

gio."

O art. 478, § 19, inciso VI, dispoem apropdsito da res
ponsabilidade do transportador em caso de falta de mercadoria na des-
carga; verbis:

"Art. 478 - A responsabilidade pelos tributos apurados

em relagao a avaria ou extravio de mercadoria sera de

quem lhe deu causa (Decreto-lei n® 37/66, art. 60, pa
ragrafo Gnico).

§ 19 - para efeitos fiscais, & responsavel o transpor
tador quando houver (Decreto-lei n9Q 37/66, arts. 39,
§ 19, e art., 41, I a III):

VI - falta, na descarga, de volume ou mercadoria agra
nel, manifestados." (O grifo & nosso}.

Tem-se volumes faltantes e no que respeita & clausula
que a recorrente dizexistir no conhecimento den? 17, qual seja, "SHIP-
PERS LOAD AND COUNT", merece uma retificagao uma vez nao consta a sua
insercao no conhecimento de embarque, improcedendo assim a suaargumen

tacao nesse particular.

De modo que, por todo exposto, nego provimento ao re-

curso de divergéncia.

/

i

Bra 111a—DF 24 de co de 1988. Y

TON DE SA DANTAS
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