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Recurso n° 156.529 Voluntario
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Sessdio de 05 de novembro de 2008

Recorrente ~ SANTA SANTAREM REFRIGERANTES S.A.
Recorrida 1* TURMA/DRJ-BELEM/PA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calenddrio: 1998

RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DE TRIBUTO
DESACOMPANHADO DE MULTA DE MORA - MULTA DE
OFiCIO ISOLADA - INAPLICABILIDADE -
RETROATIVIDADE BENIGNA - Tratando-se de penalidade
cuja exigéncia se encontra pendente de julgamento, aplica-se a
legislagdo superveniente que venha a beneficiar o contribuinte,
em respeito ao principio da retroatividade benigna (Lei n°.
11.488, de 15/06/2007, ¢ art. 106, do CTN).

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SANTA SANTAREM REFRIGERANTES S.A,

ACORDAM o0s Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir
da exigéncia a multa isolada, nos termos do relatério € voto que passam a integrar o presente

julgado.
./diRIA HEﬁENA COTTA CARDOZE%

Presidente

Gé;;AVO LIA‘L HADDAD

Relator
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FORMALIZADO EM: 17 MAI 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Heloisa
Guarita Souza, Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Amarylles
Reinaldi ¢ Henriques Resende (Suplente convocada) e Pedro Anan JUnior. Ausente

justificadamente o Conselheiro Antonio Lopo Martinez./a_p( S w’
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Relatério

Contra a contribuinte acima qualificada foi lavrado, em 07/05/2002, o auto de
Infragio de fls. 19, relativo ao Imposto de Renda Retido na Fonte do 1° trimestres de 1998,
exercicio 1999, por intermédio do qual lhe & exigido crédito tributario no montante de R$
3.919,17.

Conforme se verifica dos autos o langamento originou-se de auditoria interna
nas DCTFs da contribuinte, objetivando a cobranga de multa isolada e juros de mora
decorrentes do recolhimento de tributo efetuado fora do prazo legal e sem o acréscimo de juros
de mora, conforme Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 20.

Cientificada do Auto de Infragdo em 07/06/2002 (fls. 28), a contribuinte
apresentou, em 08/07/2002, a impugnagdo de fls. 01/05, e documentos de fls. 06/16,
concordando com a incidéncia dos acréscimos legais pelo recolhimento em atraso e
questionando a aplicagdo de multa isolada.

A DRF de Santarém, por meio do despacho de fls. 34, opinou pelo
cancelamento de parte do auto de infragdo, tendo em vista a comprovagio do efetivo
recolhimento do crédito tributario.

A 1* Turma da DRIJ/BEL julgou, por unanimidade de votos, procedente o
langamento, conforme acérdao assim ementado:

“Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Ano-calenddrio: 1998
DCTF

Procede o langcamento de acréscimos legais por recolhimento fora do
prazo, quando o sujeito passivo ndo comprova té-los efetuado
corretamente.

Langcamento Procedente.”

Cientificada da decisdo de primeira instdncia em 05/01/2007, conforme AR de
fls. 44, e com ela ndo se conformando, a recorrente interpds, em 05/02/2007, o recurso
voluntério de fls. 45/52, por meio do qual reiterou suas razdes apresentadas na impugnagio
quanto 4 multa isolada.

E o Relatério.

Sow
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Voto

Conselheiro GUSTAVO LIAN HADDAD, Relator
O recurso preenche as condi¢des de admissibilidade. Dele conhego.

Nio ha argiii¢@o de preliminar.
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A exigéncia nos presentes autos se refere a multa isolada aplicada pelo
recolhimento a destempo de valores informados em DCTF sem o acréscimo de multa de mora.

Como se verifica do auto de infragdo, o langamento da multa isolada foi
efetuado com base no artigo 44 da Lei n® 9.430/1996. Referido dispositivo foi alterado pelo
artigo 14 da Medida Proviséria n°, 351, de 22 de janeiro de 2007, convertida na Lei n® 11.488,
de 15 de junho de 2007, que lhe deu a seguinte redagdo:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficic, serdo aplicadas as
seguintes multas:

I - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenga de
imposto ou contribui¢do, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragio inexata;

Il - de cingiienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor do
pagamento mensal:

a) na forma do art. 8°da Lei n®7.713, de 22 de dezembro de 1938, que
deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a
pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica;

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a
contribuicio social sobre o lucro liquido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica.

)"

Verifica-se, pela nova redagio, que foi revogada a hipdtese de incidéncia da
multa de oficio no caso de pagamento do tributo ap6s o vencimento do prazo, sem 0 acréscimo
da multa de mora.

Essa alteragdo foi, inclusive, objeto de expressa referéncia no item 8 da
Exposi¢do de Motivos da MP n®, 351 (EMI N° 3 - MF/MPS):

“8. O art. 18 dad nova redagdo ao art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, com o objetivo de reduzir o percentual da mulita de
oficio, lancada isoladamente, nas hipoteses de falta de pagamento
mensal devido pela pessoa fisica a titulo de carné-ledo ou pela pessoa
juridica a titulo de estimativa, bem como retira a hipotese de

S))A
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incidéncia da multa de_oficio no caso de pagamento do tributo apgs o
vencimento do prazo,_sem o acréscimo da multa de mora. "

(grifamos)

Tratando-se de penalidade cuja exigéncia se encontra pendente de julgamento,
aplica-se a legislagdo superveniente que venha a beneficiar o contribuinte, em obediéncia ao
que dispoe o art. 106, II, "a" do CTN, verbis:

"Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:
(.)

II — tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando deixe de defini-lo como infragdo;

()"

Ante todo 0 exposto, encaminho meu voto no sentido de conhecer do recurso
para, no mérito, DAR-LHE parcial provimento para afastar a aplicagdo da multa isolada por
recolhimento em atraso,

Sala das Sessoes - DF, em 05 de novembro de 2008

M '
GUgAVO LIAN HADDAD
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