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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - ITR
Extrcicio: 2000
MULTA PELO ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO.

A entrega da Declaragiio do ITR, apds o prazo fixado, sujeita o contribuinte a
multa prevista no art. 9° da Lei n° 9.393/96. Quando o valor devido do
imposto decorre do procedimento de fiscalizagdo, a multa é de 1% por més
de atraso, calculada sobre o valor apurado conforme o art. 14 da Lei n°®
9.393/96.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
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Amarylles Reinaldi ¢ Henriques Resende — Presidente

idro Machddo dos Reis — Relator

EDITADOEM: {3 DEZ 2040

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Amarylles Reinaldi e

Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis, Antonio de Padua Athayde Magalhdes, Tania
Mara Paschoalin, Marcelo Magalhées Peixoto e Odmir Fernandes (Suplente convocado).



Relatoério

Por meio do Auto de Infragfo eletrdnico de fl. 11, a contribuinte acima
identificada foi intimada a recolher o crédito tributario, a titulo de Multa por Atraso na Entrega
da declaragdo do ITR do exercicio de 2000, no valor de R$ 11.685,55 (onze mil, seiscentos e
oitenta e cinco reais e cinqlienta e cince centavos), incidente sobre ¢ imével rural denominade
“Seringal Mossord”, localizado no municipio de Altamira - PA, com area total de 456.864,4

ha, cadastrado na RFB sob o n® 6.510.935-0, cuja ciéncia ocorreu em 04/05/2005, conforme
AR de fls. 34.

Em 31/05/2005, a interessada impugnou o Auto (fls. 01/02), alegando, em
sintese, que o valor do imposte devido foi impugnado em outro processo e que o valor da multa
deve ser calculade tomando por base o valor apurado pelo contribuinte em sua DITR/2000.

As fls. 55/58, a DRI julgou o lancamento procedente, em decisdo assim
ementada:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - ITR
Exercicio: 2000
MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACJO_

Deve ser mantida a exigéncia relativa a multa por atraso na entrega da
DITR, quando restar comprovada sua entrega fora do prazo previsto na
legislagdo de regéncia, sendo que esta incide sobre o imposto devido
apurado ent procedimento de oficio e mantido apds instaurado o litigio, e
nédo sobre o imposto declarado.

Lan¢amento Procedente.

As fls. 67/75, a Recorrente interpds recurso voluntario reiterando os
argumentos de sua impugnagio.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Sandre Machado dos Reis, Relator
Conhego do Recurso, porque presentes os seus requisitos de admissibilidade.

Inicialimente, cumpre-se destacar 0 Auto de Infragiio cinge-se 4 cobranga de
multa formal em decoriéncia do atraso na entrega da DITR/2000.

Com efeito, a data final para a entrega da DITR/2000, fixada pela IN/SRF n°
75/2000, foi o dia 29 de setembro daquele ano.

Inobservando-se tal prazo, o contribuinte estaria sujeito as multas fixadas nos
arts. 7° e 9°da Lei n° 9.393/96

“Art. 7° No caso de apresentagéio espontdnea do DIAC fora do prazo
estabelecido pela Secretaria da Receita Federal, serd cobrada multa de 1%
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(um por cento) ao més ou fragdo sobre o imposto devido ndo inferior a R3
50,00 (cingiienta reais), sem prejuizo da multa e dos juros de mora pela falta
ou insuficiéncia de recolhimento do imposto ou quota.

()

Art. 9° A entrega do DIAT fora do prazo estabelecido sujeitard o contribuinte
a multa de que trata o art. 7%, sem prejuizo da multa e dos. juros de mora pela
Jfalta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto ou quota.”

Ora, sendo inquestionavel que a DITR foi apresentada a destempo, o que se
deu somente em 02/02/2003, inquestionavel a correigdo quanto & aplicagdo da multa por
descumprimento de obrigaco acessdria.

Ademais, no que tange & alegagio de que o presente processo deveria aguardar
o julgamento do Processo Administrativo n® 10215.000530/2004-28, posto que se discute
naquele processo o efetivo valor do tributo devido, o que influenciaria no arbitramento da multa
formal, em que pese razoavel a alegacfo, ndo deve prosperar.

Isso porque a decisfio prolatada naquele processo ja foi desfavoravel ao
Recorrente, além do que, é certo que acaso aquela decisdo seja revertida, também serd alterado o
percentual da multa a ser aplicada nesse processo.

E por isso que, em razdo da possibilidade de se alterar o condenagdc no
presente processo, quando aquele outro for concluido, que entendemos pela impossibilidade de
decretarmos a sua suspensio.

Logo, vez que sequer contestada a intempestividade na entrega da DITR, deve-
se manter a autuagdo em seus exatos termos.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso Voluntério, nos termos da
fundamentacgéo acima externada.

E como vot

\7drd Machado dos Reis



