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IRPJ — OMISSAQ DE RECEITAS —~ DEPQSITOS BANCARIOS — Art. 42 da
Lei n® 9.430/96. — Devido & possibilidade de eventuais transferéncias, de
que possam 0S recursos pertencerem a terceiros e ainda de terem sido
incluidos na base de calculo dos tributos, a presungdo s se concretiza se
o contribuinte devidamente intimado, ndo comprovar a origem dos
depodsitos ou se comprovada nac provar gque integraram as receitas ou
rendimentos declarados. Deve-se buscar o rendimento real, ou seja, 0
acréscimo patrimonial. Langamento com acusagdo de omissdo de receitas
com base no artigo 42 da Lei 9.430/96, baseado em simples declaragao de
terceiro € sem a interagao com o sujeito passivo, ndo pode prosperar.
PIS/CSLL/CONFINS — Aos decorrentes aplica-se a mesma deciséo dada ao
IRPJ, por terem a mesma base factual.

Recurso provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MADEIREIRA VALE DO CASTELO LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, e declarar
insubsistente o langamento, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.

7

J IS ALVES
PRESIDENTE

FORMALIZADS EM: 2 § MAR 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA MEDEIROS
NOBREGA, DANIEL SAHAGOFF, CORINTHO OLIVEIRA MACHADO, EDUARDO DA
ROCHA SCHMIDT, NADJA RODRIGUES ROMERQ, IRINEU BIANCHI e JOSE CARLOS
PASSUELLO.
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Recurso : 141.676
Recorrente : MADEIREIRA VALE DO CASTELO LTDA.

RELATORIO

MADEIREIRA VALE DO CASTELO LTDA, CNPJ N° 01.942.479/001-48, ja
qualificada nestes autos, inconformada com a decisao prolatada pela 12 Turma da DRJ em
Belém/PA que decidiu pela procedéncia do langamento referente a omissdo de receitas,
consubstanciado no acérddo de n° 1.743 de 13 de novembro de 2003, apresentou recurso
a este Colegiado, objetivando a reforma da decisé&o.

Trata a lide de exigéncia baseada nas seguintes infragdes:

1. DEPOSITOS BANCARIOS NAQO CONTABILIZADOS:

O valor referente a depdsitos e investimentos, realizados juntos a
instituicdes financeiras deve ser apresentado mediante documentagdo habil e idonea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagdes, no presente caso iSs0 n&o ocorreu Nos
periodos dos fatos geradores de 30/06/2000, 30/08/2000, 31/12/2000, 31/03/2001,
30/06/2001, 30/09/2001, 31/12/2001, 31/03/2002, 30/06/2002.

Enquadramento legal: arts. 25 e 42 da Lei n°® 9.430/86; art. 528 do RIR/99.

2. LANCAMENTOS DECORRENTES DO IMPOSTO DE RENDA PESSOA
JURIDICA:

As infragdes abaixo descritas foram apuradas por insuficiéncia na
determinacgdo da base de calculo.



Processo n®,

Acdrdao ne°,

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

: 10215.000726/2002-51
1 105-14.960 )
2.1 - PIS SOBRE OMISAQ DE RECEITA (APURAGAQ REFLEXA)

Enquadramento legal: art. 3° alinea *“b”, da Lei Complementar n°
07/70, art. 1°, § Unico, da Lei Complementar n® 17/73, Titulo 5, capitulo
1, segdo 1, alinea *b’, itens | e I, do Regulamento do PIS/PASEP,
aprovado pela Portaria MF n® 142/82; Art. 24, § 2°, da Lei n® 9.249/95;
Arts. 2°, inciso |, 8% inciso [, € 9° da Lei n® 8.715/98; Arts. 2° e 3° da
Lei n® 9.718/98.

2.2- COFINS - OMISSAC DE RECEITA

Enquadramento legal: art. 1° da Lei Complementar n® 70/91; Art. 24, §
2° da Lei n® 9.249/95; Arts. 29 3% e 8°, da Lei n°® 9.718/98, com as
alteragdes da Medida Provisdria n° 1.807/99 e suas reedi¢gbes, com as
alteragdes da Medida Proviséria n® 1.858/99 e suas reedigbes.

2.3—- CSLL - SOBRE OMISSAO DE RECEITA

Enquadramento legal: art. 2° e §§, da Lei n°7.689/88; Arts. 19 e 24 da
Lei n® 9.249/95; Art. 29 da Lei n® 9.430/96; Art. 6° da Medida Provisdria
n°® 1.858/99 e reedicdes

A contribuinte inconformada com autuagdo do auto de infragdo
apresentou a impugnac¢do de folhas 628/641 argumentando, em
sintese;

Que as supostas exigéncias tributarias foram langadas baseadas
exclusivamente em supostos depdsitos bancarios, conforme consta no
auto de infrac@o, enquanto que na realidade € sabido e ressabido que
depdsitos bancarios ndo tem fato gerador de imposto, © mesmo carece
nexo de causalidade entre o depdsito e a omissdo de receita, para que
0 mesmo possa estar alicercado e dessa forma ser constituido a
exigéncia.

Que toda acusagdo deve estar revestida de provas concretas, capazes de

deixar configurado que o impugnante realmente omitiu receitas, mas se a fiscalizagdo nao

foi capaz de provar tal impugnagao fiscal, ndo ha de se falar em creditos tributarios.

Cabe ressaltar que o depdsito bancdrio por si & ndo caracteriza

incorporagdo ao patrimdnio capaz de gerar a incidéncia do IRPF, ou mesmo caracterizar

omisséo de rendimentos quando ditos depésitos ndo sdo declarados,
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Qutro ponto que merece ataque frontal € a multa agravada de 150%,

aplicada no auto de infragdo, enquanto que a correta seria de 75%, tal procedimento visa o
carater confiscatdrio efetuado pela fiscalizaggo, ndo podendo prosperar tal autuagéo.

E por fim, o contribuinte requer que haja por critério de absoluta justica em
admitir a presente impugnagao, para no mérito julga-la inteiramente procedente, anulando-
se o0 auto de infragdo em vista do mesmo ndo ter fato gerador de imposto, ndo ter
sustentago jurigena e estar divorciado da realidade fiscal e tributaria da empresa
impugnante. Protesta por utilizar-se de todos os meios de prova de fato e de direito
admitidos para provar o alegado.

No que se refere aos tributos e contribuigOes reflexos, reitera-se os mesmos
argumentos aqui utilizados, devido a intima relagio de causa e efeito que os une. Justica é
somente 0 que se pede e espera.

A 1 TURMA da DRJ em Belém/PA através do acérddo 1,743 de 13 de
novembro de 2003 decidiu por julgar procedente o langamento. O acdrdio traz como
ementa o seguinte:

“DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA - Procede o
langamento fiscal que, com base em evidéncias inequivocas,
desconsidera-se operagdes formalmente realizadas por empresas de
fachada e afribui ao verdadeiro empreendedor dos negdcios a
responsabilidade pelos encargos tributarios respectivos.

DEPOSITOS BANCARIOS OMISSAO DE RECEITA - Evidencia
omissdo de receitas a existéncia de valores creditados em conta de
depédsito ou de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em
relagdo aos quais o titular, de direito ou de fato, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, n3c comprove, mediante
documentagio habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes; a presungao legal tem o conddc de inverter o 6nus da
prova, transferindo-o para o contribuinte, que pode refutar a presungao
mediante oferta de provas habeis e iddneas.
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MULTA QUALIFICADA - Cabivel o agravamento da multa, quando
comprovado nos autos que a agio ou omissdo do contribuinte teve o
propdsito deliberado de impedir ou retardar a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributaria, utilizando-se de recursos que
caracterizam evidente intuito de fraude.
TRIBUTAGAO REFLEXA — Contribuigdo Social sobre o lucro — CSLL,
Programa de Integragdo Social — PIS e Contribuicdo para a
Seguridade Nacional — COFINS - Aplica-se as exigéncias ditas
reflexas o que foi decidido quanto & exigéncia matriz, devido a intima
relagdo de causa e efeito entre elas”.

Ciente da decisdo em , conforme AR de folha , o contribuinte interpds
recurso voluntario em 14/06/2004 de fl. 851/873, argumentando, em sintese, o seguinte:

Em relagdo ao fato gerador do imposto de renda, o art. 43 do CTN é taxativo
ao exigir disponibilidade econdmica e acréscimo patrimonial para configurar seu fato
imponivel, de tal maneira que ndo se observa, neste dmbito de incidéncia, fundamento
fatico a sustentar a incidéncia da norma tributaria em evidéncia.

No que se refere os langamentos decorrentes do Imposto de Renda, néo ha
como prosperar os langamentos apurados pelos agentes fiscais tendo em vista que os
supostos créditos tributarios foram constituidos sem provas de omissdo de receitas.

Portanto, o Auto de Infragdo combatido deixou de considerar o aspecto
crucial (constituicdo do fato gerador) pelo qual o pretenso descumprimento de obrigagéo

principal inexiste pela singela constata¢gdo que houve omissao de receita,

Que a multa aplicada pelo Auto de Infragdo & de 150%, sob o aspecto do
nao recolhimento dos valores concernentes a CSLL, PIS, COFINS e IRPJ. Desta forma a
recorrente ndo concorda com autuagio feita, é afirma que a muita ndo deve ultrapassar o
limite de 75% dos valores supostamente devidos.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

Processo n®. : 10215.000726/2002-51
Acorddo n°  : 105-14.960

Em resumo a recorrente entende que sdo robustos os fundamentos ora
apresentados, razdo na qual requer receber e processar o presente em face do
cumprimento de todos os requisitos legais, inclusive, para tanto, observa o que determina o
§ 1° do art. 2° da IN/SRF n°® 264/2002, que trata do arrolamento de bens e direitos, em
vitude de que a empresa ja foi baixada e ndo possui bens que integram o seu ativo
permanente nem tao pouco o patriménio do sujeito passivo.

Possibilitar a juntada de novos documentos e informagées comprobatdrios
da veracidade de tudo quanto alegado.

Que ao final seja o recurso voluntario julgado procedente, anulando-se efou
desconstituindo-se o Auto de Infragdo combatido pela revisdo da decisdo de impugnagao,
ora recorrida e, conseqientemente determinado por todos os meios, que se proceda ao
cancelamento do crédito tributario correspondente, arquivando-se ainda ¢ procedimento
fiscal e baixando-se 0s autos, na forma do pedido inicial.

Os responsaveis também apresentaram seus recursos.

E por cautela, a mais ampla produgao de provas, atendidos que estac os
pressupostos e requisitos legais e pela juntada de novos documentos.

E de garantia arrolou bens.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro: JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, e teve o seu seguimento deferido com o
arrolamento de bens, dele, portanto conhego.

Existem também recursos dos responsaveis, sobres os quais deixo de me
pronunciar em virtude do resuitado do julgamento.

Trata a Iide de exigéncia de IRPJ, PIS, CSLL e COFINS, lancados de oficio
através dos autos de infragbes 289 a 317, tendo como Unica infragdo a8 omissdo de receitas

assim descrita no auto de infragido do IRPJ folha 290:

“DEPOSITOS BANCARIOS NAO CONTABILIZADOS

Valor referente a depdsitos e investimentos, realizados junto a
instituicbes financeiras, em que o contribuinte, regularmente intimado,
ndo comprovou, mediante documentagdo hébil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.”

O auto de infragdo teve como enquadramento legal a seguinte legislagio:
Arts, 25 e 42 da Lei n° 9.430/96; art. 528 do RIR/99.

Antes de adentrar propriamente na analise da lide, passo a interpretacao do
apoio legal utilizado para formalizagdo da exigéncia seu alcance, seus limites, e 0s
cuidados que seria bom a autoridade tomar na utilizagdo da referida presungao legal. Para

isso transcrevo a legislagdo mencionada pela fiscalizagéo no langamento.

Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996

Art. 42. Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento
mantida junto a instituigdo financeira, em relagdo aos quais o titular,
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pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentagdo héabil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigdo
financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de calculo dos impostos e
contribuigées a que estiverem sujeitos, submeter-se-&0 as normas de
tributacao especificas, previstas na legislagio vigente a época em que
auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagZo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que ndo seréo
considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria
pessoa fisica ou juridica;

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no incisc
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze
mil reais), desde que o seu somatério, denfro do ano-calendario, nao
ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

{Limites do inciso Il determinados pela Lei n® 9.481, de 13 de agosto
de 1997.}

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serao
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
instituigao financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depdsito
ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposigédo
de pessoa, a determinagdo dos rendimentos ou receitas sera efetuada
em relagcdo ao tercelro, na condi¢dao de efetivo titular da conta de
depésito ou de investimento. § 6° Na hipétese de contas de depdsito
ou de investimento mantidas em conjunto, cuja declaragdo de
rendimentos ou de informagdes dos titulares tenham sideo
apresentadas em separado, e ndo havendo comprovagio da origem
dos recursos nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou
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receitas serd imputado a cada titular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares. {§§ 5° e 6° com
redagio dada pela Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002.}
{*0204015959* Duplo clique aqui para ver as antigas redagdes.}
Deixo de transcrever os outros dois artigos porque o ceme da questao
estd centrada no artigo 42 da Lei n® 9.430/96 que trouxe como
presungdo legal de omissdo de receitas ou rendimentos os valores em
conta de depdsitos ou de investimento mantida junto a institui¢io
financeira, em relacdo aos quais o fitular, REGULARMENTE
INTIMADO, ndo comprove a origem dos recursos.

Passemos entdo a analisar as expressdes que o legislador utilizou e qual o

alcance da presungao legal.

De inicio, cabe salientar trata-se de uma presun¢ao legal, veiculada em lei
ordinaria regularmente inserida no ordenamento juridico patrio, sobre a qual ndo vislumbro
qualquer conflito com a legislagdo superior, lei complementar ou a carta magna.

Entendo no entanto, haver limites, exatamente impostos pela Constituicdo
Federal, artigo 153-1l pelo Codigo Tributario Nacional, artigo 43, pois o tributo continua
sendo sobre a renda, ou seja sobre o acréscimo patrimonial, aquilo que transborda a

riqueza pré-existente.

Assim sempre que possivel deve a autoridade langadora utilizar todos meios
legais disponiveis para se chegar na verdadeira renda ou acréscimo patrimonial, para que a
parcela tributada seja aquela que o legislador quis alcangar.

Os instrumentos dados pelo legislador ac sujeito ativo do tributo, como as
presungdes legais, devem ser utilizados com prudéncia e dentro dos parametros e limites

por ele estabelecidos.
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Sabemos que com a evolugdo do sistema bancério e a velocidade em que
os recursos transitam pelos Estados da Federagio e até pelo mundo, levaram agueles que
escondiam suas riquezas no colchdo cu em potes enterrados, seja para fugir dos ladrbes
ou esconder do fisco, a utilizarem as facilidades trazidas pela era da informatica existente
no mercado financeiro para alcangarem seu objetivo, que foi e continua sendo a fuga da

tributacao.

O legislador sabedor disso e atento as modificacbes ocorridas na sociedade
muitas vezes institui entdo as presuncgdes legais das quais as autoridades tributarias se
utilizam para facilitar seu trabalho de combate a sonegagdo. O trabalho é facilitado pois
uma vez provado o fato, ndo necessita a autoridade comprovar outras coisas ou carrear aos
autos outras provas, inverte-se o dnus da prova.

O artigo 42 da Lei n° 9.430/96 traz mais uma dessas presungdes, por isso
devemos analisar seu texto para dele extrair o alcance da presungéo e os limites e cuidados
inseridos o que podem do texto serem extraidos.

A base de célculo do tributo sera o valor do creditado em conta de depdsito
ou investimento e o legislador comega a impor os limites ao restringir o lugar onde esses se
encontram, ou seja, devem ter sido efetivados junto a instituicdes financeiras, o que exclui
recursos que estiverem confiados ou aplicados junto a particulares pessoas fisicas ou entao

juridicas nao financeiras.

Em seguida o legislador impde uma condigdo para que a presungao ocorra,
com a expressdo - REGULARMENTE INTIMADO - contida no caput do artigo.

10
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O que quer o legislador com a expressdo - “regularmente”, ndo bastaria

dizer que o titular deveria ser intimado?

Na lei ndo existem palavras intteis, logo entendo querer o legisiador dizer
que deve haver uma interagdo com o contribuinte titular do crédito, ou seja € necessario que
ele seja intimado, que tenha efetivamente recebido a intimagao e tenha tido a possibilidade
de se explicar na fase da auditoria, antes da lavratura do auto de infragio, isso implica em
restricdo em relagdo as intimagdes feitas através de Edital. Outra ndo foi a inten¢do do
legislador sendo bastava utilizar a palavra “intimag¢ao”, sem a expressao, “regularmente.”

Mas nao é sb isso a expressdo — REGULARMENTE- deve ser interpretada
em conjunto com ¢ restante do artigo, ela visa dar efetividade as outras condutas contidas
na norma, ou seja, para que a norma hipotética se concretize ha necessidade de oferecer

ao titular:

a) Oportunidade de falar sobre os créditos, apresentar documentos,
explicar a origem dos recursos; {caput);

b) Demonstrar que os valores ja foram computados na base de calculo dos
tributos e contribuigbes; (§ 2°);

¢) Indicar o verdadeiro titular da conta ou comprovar que os recursos na
realidade nao lhe pertencem; (§ 59;

d) Comprovar eventuais transferéncias bancarias.

11
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Vale ressaltar que as ocorréncias contidas nas letras “c” e “d”, néo

necessitam ser necessariamente alegadas pelo contribuinte, sua aplicagdo € dever da
autoridade que realizar o langamento conforme prescrigdo do § 3° da norma.

Feitas essas consideragdes passo & andlise da lide.
No presente ha varios problemas com a autuagao.

Primeiro o fiscal jamais compareceu a empresa ou ao enderegco por ela
informado nos cadastros mantidos junto a SRF e contido nas DIPJs, ou seja Rodovia BR
163 KM 932 — Bairro Castelo dos Sonhos - Novo Progresso PA.

Mandou Termos de Inicio de Fiscalizagio em 7 de junho de 2.002, fl. 52, em
11 de junho de 2.002, fl. 54 pelos Correios, que retornaram com a informagao de enderego
insuficiente e n&o encontrado.

Intimou as institui¢des financeiras que mandaram os extratos bancarios.

N&o procurou a fiscalizagdo saber quem movimentava as contas e com base
em um simples Termo de Declaragdes, fl. 50, arrolou como responsavel o Sr. Moisés e
outros socios originarios da empresa. Mas nao é so0 isso.

De acordo com o artigo 530 inciso 1ll do RIR/99, como ndo houve a
apresentagdo de qualquer livro ou documento, a empresa que apresentara a DIPJ pelo
lucro presumido, embora tivesse entregado as declaragbes sem movimento, deveria ter o

seu lucro arbitrado e nao ter sido tributada como omisséo de receit

12
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Equivocadamente o AFRF utilizou-se do artigo 42 da Lei n° 9.430/96,

presuncdo sé autorizada quando a PJ for regularmente intimada e nio comprovar com
documentacio habil e iddnea a origem dos recursos utilizados nas contas (art. 287 RIR/99).
A tributagio foi feita equivocadamente com base nos artigos 287 ¢/c 528 do RIR/99.

A forma de tributacdo plausivel na falta de livro caixa e na impossibilidade
de cumprimento dos requisitos previstos no artige 42 da Lei n® 9.430/96 é o arbitramento.

Assim conhego do recurso e no mérito dou-lhe provimento para declarar a

insubsisténcia do auto de infragao.

Aos decorrentes aplico a mesma decisdo prolatada em relagdo ao IRPJ

tendo em vista terem a mesma base factual.

13
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