MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 Ng. 10215/000.80353/92-19
Sessdo de 285 de julho de 1994 ACORDAO No. 104—11.531

Recurso no.: 77.491 - IRPJ - EXS.: DE 1988 e 19891

Recorrente : REGINALDO DA CRUZ OLIVEIRA

Recorrida : DRF EM SANTAREM - PA

IRPJ - FALTA DE ESCLARECIMENTOS - PENALIDADE-—
A multa prevista no art. 632, 1 do RIR/80,
c/c - a do art. 9 do Decreto-lei no. 2.303,
de 19846, ndo se aplica a hipbotese de o -con-—
tribuinte deixar de prestar informaglbes no
prazo marcado, se a reparticgdo o intima na

condig3do de sujeito passivo, com vistas a dar -

inicio a agdo fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por REGINALDO DA CRUZ OLIVEIRA.

Acordam os membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso,
nos termos do relatorio e voto que passam a 1ntegrar o presente julga-—
do.

Sala das BSesslles (DF) em 25 de julho de 1994.

W@(A@

LEILA "MARIA SCHERRER LEITAD ~ PRESIDENTE E RELATORA
\
¢~;>
VISTO EM CARMELLIO MANTUANO DE PAINA ~ PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 78 JUL 1994 ' NAC IONAL

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAO HOUVE

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes
Conselheiros: Nelson Mallmann (Suplente convocado), Evandro Pedro Pin-
to, Miguel Rendy, Sérgio Murilo Marello (Suplente Convocado) e Remis
Almeida Estol. Ausente, justificadamente, os conselheiros Célio Salles
Barbieri Junior e Carlos Walberto Chaves Rosas.
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RECORRENTE : REGINALDO DA CRUZ OLIVEIRA
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. REGINALDO DA CRUZ OLIVEIRA, contribuinte jurisdicionado &
DRF em Santarém - PA, recorre a este Conselho pleiteando a reforma da

decis3o de primeiro grau.

Contra a pessoé.fisica acima qualificada foi lavrado, em
23/710/92, o Auto de Infragdo de fls. 03, exigindo-se o recolhimento do
créditd tribut&rio no valor equivalente a 650,34 UFIR, relativo a mul-
ta prevista no art. 6352, 1 , do RIR/80, combinado com o art. 9 do

Decreto-lei no. 2.303, de 19846, e legislagio posterior.

0 langamento decorreu do nXo atendimento pelo contribuinte,

em tempo habil, a intimagdo de fls. 01,

Dentro do prazo, o interessado apresenta impugnaglo de fls.
06, alegando, em sintese, que compareceu, por duas vezés, & DRF soli-
citando um prazo maior, tendo em vista as dificuldades de se encontrar

os elementos solicitados.

A fiscalizagdo manifesta-se no sentido da manutén;&o do lan-
gamento (fls. 09/10). '

_ Na Decis3o constante a fls. 12/13, a autoridade de primeiro
grau mantém o langamento, baseando sua convicg¥o nos séguintes argu-

mentos que passo a ler em sess¥0 ags ilustres conselheiros (lido na K
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integra), estando referida decis3o assim ementada:

"As pessoas ou empresas que deixatrem de fornecer,
nos prazos marcados, informaglies ou documentos A
fiscalizagdo no exercicio pleno de seu dever, su-

jeitar—-se—3o & penalidade prevista no art. 733, 11
do RIR/80." :

Ciente em 18/12/92,'0 recorrente interpos o recurso volunta-
rioc de fls. 17, protocolizado em 22/12/92.

Como razles de seu recurso, alega o recorrente em sua defesa
os seguintes argumentos que leio em sessd3o (lido na integra). z

E o relatério.
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vaoTao
Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, relatora

0 recurso é tempestivo e assente em lei. Dele; portanto, co-

nhego.

Como se vé do relato, a contribuinte foi intimada a pagar a
multa em valor equivalente a 650,34 UFIR, por n3o ter apresentado, no
tempo marcado, os elementos solicitados na Intimagdo de fls. 01, os

quais referem—-se . a sua condigdo de sujeito passivo direto.

- -

A exigencia foi capitulada no art. 652, 1 do RIR/80 c/c o
art. 9 do Decreto-lei no. 2.303, de 1986, que displiem:

ART. 652 e 1  do RIR/80 .
"Nenhuma pessoa fisica ou juridica, contribuinte
ou ndo poderd eximir-se de fornecer, nos prazos
marcados, as informagles ou esclarecimentos soli-
citados pelas repartigles da Secretaria da Receita
Federal (Decreto-lei no. 5844/43, art. 23, Lei no.
9.172/66, art. 197 e Decreto-lei no.  1.718/79,
art. 2 ). .

Se as exigéncias n&o forem atendidas, a autoridade
fiscal competente cientificard desde logo o infra-
tor da multa que lhe foi imposta, fixando novo pra
Zo para o cumprimento da exigéncia."

ART. 9 do DECRETO-LEI NO. 2.303/86 -

"As entidades, pessoas e empresas mencionadas no
artigo 2 do Decreto-lei no. 1718, de 27 de novem
bro de 1979, que deixarem de fornecer, nos prazos
marcados, as informaglies ou esclarecimentos solici
tados pelas repartigdes da Secretaria da Receita
Federal serd aplicada multa de Cz% 10.000,00 (dez
mil cruzados) a Cz$ 50.000,00 (cinquenta mil cruza
dos), sem prejuizo de outras sangles que couberem.

i
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0 artigo 2 do Decreto-lei no. 1.718, de 1979, por seu tur-—

no, estabelece, in_verbis:

"Continuam obrigados a auxiliar a fiscalizaglo
dos tributos sob a administracdo do Ministério da
. Fazenda, ou, quando solicitados, a prestar informa
¢clies, o0s estabelecimentos banc&rios, inclusive as
Caixas Econ®micas, os Tabeliles e Oficiais de Re-
gistro, o Instituto Nacional de Propriedade Indus-
trial, as Juntas Comerciais ou as Reparticles e as-
autoridades que as substituirem, as Bolsas de Valg
res e as empresas corretoras, as Caixas de assig
téencia, as Associagles e Organizagles Sindicais,
as companhias de seguro e demais entidades, pes
508% OU empresas que possam, por qualquer forma, -
esclarecer situaglies de interesse para a mesma fig

calizagdo."

Fela simples leitura dos disposifivos supratranscritos, veri
fica-se, de pronto, a inaplicabilidade da multa prevista no art. 9 do
Decreto-lei n. 2.303F ao caso em litigio, pois além do intimado n%o in-—
tegrar o rol das pessoas elencadas no art. 2 do DL no. 1.718, nlo foi
solicitado a prestar qualquer informag3o de interesse da fiscalizago
nos moldes a que se refere aludido dispositivo. Foi simlesménte intima
do, na condigao de sujeito passivo, pela fiscalizag3qo a apresentar
elementos necessarios ao desenvolvimento da agdo fiscal tendente a

apurar a regularidade do cumprimento de suas obrigagles tributarias.

E incontroverso Que todas aslpeséoaS'f;sicas ou Juridicas,
cbntribuihtes ou nXo, tém o déver de prestaf esclarecimentos e infor-—
magbés a administragdo tributaria, quando solicitadas. Contudo, & tam-—
bem indiscutivel que o 6rgdo fiscalizador deve distinguir, de forma
nitida, o objetivo e a naturézé'das informagdes que pretende.

Alias, Qa prépria legislégaohfiscal,'consolidada no Regula-—
mento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto no. 85.430, de 1980 -
RIR/80, define, expressa e cristalinamente, as pessoas, as situa_«;&ie;;ézi
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0s prazos e as penalidades pertinentes ao dever de informar, fazendo-o
em Titulos e'Capitulos préoprios, permitindo ao seu intérprete perfeita

observancia de seus dispositivos.

No presente caso, entretanto, n3o ocorreu tal adeqqagao,ﬁeis
que ‘a autoridade fiscal intimou o contribuinte a prestar as informa-
¢ies que especificou, na qualidade de sujeito passivo, acrescentando
que em caso de nd3o atendimento, o contribuinte estaria sujeito a&s pe-
nalidades previstas na legislagdo fiscal e prossequimento da ag3o fis-—

cal.

Assim, a falta de atendimento da mesma, no prazd marcado,
implicaria numa dnica consequéncia, ou seja, marca a inicio do proce-
dimento fiscal e consequente langamento de oficio previsto no art.
676, II c/c o art. 678, II do RIR/80,>sujeito as penalidades estabele-
cidas nos inc. I a III do art. 728 do mesmo Regulamento e, sendoc o ca-

s0, CcOom o agravamento preceituado em seu 1.

A autoridade fiscal, contudo, optou por aplicar a penalidade
prevista no art. 9 do DL no. 2.303/86 c/c art. 652, 1 do RIR/80,
que, a meu ver, ndo guardam qualquer vinculagdo com o objeto dos au-

tos.

O que ali se cogita & da penalidade aplicével as fontes pa-—
gadoras e demais 6rg3os auxiliares da administracdo do imposto, na hi-
potese de n3o prestarem, no prazo marcado, informagles de interesse da

fiscalizag&o, em relagdo a terceiros, quando solicitados. E as pes-—

soas, entidades e empresas que a lei atribui tal dever encontram-se

enumeradas, de forma exaustiva, no art. 2 db Decreto-lei. no.
1.718/79, matriz legal do precitado art. 652 do RIR/BO. . '

Nestas circuntancias, e tendo em v1sta que os fatos n3o se

adequam & hipotese de apenaglo do d15p051t1v0 fundamentador da exigeén- EZ
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cias: voto no sentido de se dar provimento ao recurso, sem prejuizo de
que novo crédito tributario venha a ser constituido pelas autoridades

competentes, em estreita observancia a legislag¥o de regéncia.

Brasilia - DF, 235 de julho de 1994

et 1

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO - RELATORA
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