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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Procesuo n° 10215.720627/2009-65

Recurso n® 912.303

Kesolucdon®  2202-00.194 — 2° Camara/ 2 Turma Ordinaria
Data 13 de margo de 2012

Assunto Sobrestamento de Julgamento

Recorrente LUCIVALDO MOURAO CAVALCANTE
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, decidir pelo
sobrestamento do processo, nos termos do voto da Conselheira Relatora. Apos a formalizacio
da Resolug@o o processo sera movimentado para a Secretaria da Cimara que o manterd na
atividade de sobrestado, conforme orientagcio contida no § 3° do art. 2°, da Portaria CARF n°
001, de 03 de janeiro de 2012. O processo serd incluido novamente em pauta apds solucionada
a questdo da repercussdo geral, em julgamento no Supremo Tribunal Federal.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente

(Assinado digitalmente)

Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga - Relatora

Composi¢io do colegiado: Participaram do presente julgamento os Conselheiros
Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez,
Odmir Fernandes, Pedro Anan Junior ¢ Nelson Mallmann. Ausente, justificadamente, o
Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Relatério

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado o Auto de Infragiio de fls. 81

a 86, integraco pelos demonstrativos de fls. 76 a 80, pelo qual se exige a importincia de
R$594.850,53, a tituio de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF, acrescida de multa de oficio
de 112,5% ¢ juros de mora, em virtude da apuragéio de omissdo de rendimentos decorrente de
depdésitos baircdrios de origem ndo comprovada, anos-calendario 2004 a 2007.

DA IMPUGNACAO

Inconformado, o contribuinte apresentou a impugnacio de fls. 100 a 123,

instruida com os documentos de fls. 124 a 128, cujo resumo se extrai da decisiio recorrida ({1.
132):
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Em sua impugnagdo, fls. 100/123, o Interessado, por meio de seu representante,
fl. 124, alega em sintese, que:

"O impugnante exerce a profissdo de autdnomo, em especial na intermediagdio na
compra de cigarros, recebendo valores em sua conta corrente bancdria valores
transitérios, da empresa Andrade Tabacaria Ltda -ME- CNPJ n® 37.514.627/0001-70".

"Na época a referida empresa encontrava-se com restri¢io no mercado junto a
fornecedores e instituicdes bancdrias, daf, passou a depositar valores na conta corrente
do impugnante passando a receber as remessas para comprar cigarro, ficando todas as
despesas operacionais por conta da empresa’.

Argumenta o interessado que recebeu o Termo de Intimagéo Fiscal e justificou os
valores langados em sua conta corrente, mas o Auditor nfio se aprofundou na
justificativa do impugnante, nos termos do art. 142 do Cédigo Tributdrio Nacional.

Para comprovar sua alegagio o impugnante apresenta uma declaragdo do Senhor
Malaquias José Mottin, amigo do proprietdrio da empresa Andrade Tabacaria Ltda.
Requer o impugnante "que seja baixado o processo em diligéncia, para ouvir a termo de
declaraciio o depoimento do referido senhor, que era o responsavel pelo transporte da
mercadoria .

Sustenta que o patriménio do interessado é de R$ 15.000,00 e que a fiscalizagiio
deveria ser sobre as comissoes recebidas, pois os valores apenas passaram pela conta do
impugnante e que o Auditor deveria ter intimado a empresa Andrade Tabacaria Ltda-
ME.

Requer "que o processo seja baixado em diligéncia, haja vista que o auditor
fiscal, ndo desenvolveu a investigacdo como prescreve o art. 142 do Codigo Tributdrio
Nacional e o art. 42 da Lei 9.430/96".

Defende que "o auditor fiscal precipitou-se e tomou os depdsitos como
rendimentos omitidos. Meros depdsitos nfo sio e na verdade nunca foram documentos
suficientes para comprovar ¢ fundamentar a omissiio de receita”.

Cita excertos de julgados para reforgar seus argumentos.

Requer a total improcedéncia do Crédito Tributdrio.
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DO JULGAMENTO DE 17 INSTANCIA

Apreciando a impugnagdo apresentada pelo contribuinte, a 5 Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Belém (PA) manteve integralmente o
langamento, proferindo o Acérddo n® 01-21.089 (fls. 131 a 135), de 16/03/2011, assim
ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0A FisicA - IRPF
Ano-calenddrio: 2004, 2005, 2006, 2007

IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS ~BANCARIOS
NAO COMPROVADOS. PRESUNCAO LEGAL. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. DILIGENCIA.

Se o sujeito passivo for regularmente intimado a comprovar a origem
de depdsitos bancdrios e ndo utiliza para isso documentacdo hdbil e
idoénea, o Fisco tem autorizacdo legal para langar esses depdsitos ndo
comprovados como omissdo de rendimentos. Ocorre, em razdo da
presungdo legal, a inversdo do 6nus da prova. A fiscalizacdo fica,
entdo, dispensada de outras provas, sendo suficiente demonstrar que
foi oportunizada ao contribuinte uma justificacdo na fase de pré-
langamento e que a comprovagdo da origem dos depdsitos ndo
ocorreu, no mais € propria lei, presumidamente constitucional, que
infere a omissdo de rendimentos. Sendo descabida a tentativa de
escapar do regime juridico proprio das presungdes legais mediante
pedido de diligéncia a ser realizada pela Administracdo Tributdria.

IRPF. PRESUNCAO LEGAL. DEFESA. FUNDAMENTACAO.
LEGISLACAO VIGENTE.

As ementas de julgados e simulas editadas com fundamento em
legislacdo revogada tém apenas valor histérico. O Direito Positivo é
dindmico, constantemente sdo editadas novas leis. O impugnante para
ndo desperdicar a oportunidade de defesa deve ficar atento a
fundamentagdo constante no Auto de Infra¢do, com base nas leis
vigentes na época do fato gerador e, principalmente, das provas que
possui, confeccionar sua impugnacdo na tentativa de refutar a
pretensdo do fisco, ainda mais quando o lancamento € realizado sob o
manto de wina presuncdo legal, que exige um esforco probatério
preciso por parte do contribuinte.

DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS. EFEITOS. REGRA
GERAL E ESPECIAL.

S6 em casos especiais, devidamente expressos na Constituicdo Federal
ou na legislagdo infraconstitucional, os julgados administrativos e
judicials tém efeitos erga omnes e em razdo disso vinculam o julgador
administrativo no seu oficio de julgar. A regra geral é que as decisdes
administrativas e judiciais tenham eficdcia interpartes, ndo sendo licito
estender seus efeitos a outros processos, ndo so por auséncia de
permissdo legal para isso, mas também em respeito as particularidades
de cada litigio.
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Do RECURSO VOLUNTARIO

Notificado do Acérddo de primeira instancia, em 15/04/2011 (vide AR de fl.
187), o contribuinte interpds, em 18/04/2011, tempestivamente, o recurso de fls. 188 a 200,
firmado por seu procurador (vide instrumento de mandato de fl. 124), expondo as razdes de sua
irresignacfn, que ndo serdo aqui minudentemente relatadas em razdo do que se prolatard no
voto desia Resclacao.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 02, distribuido para esta Conselheira na sessio
piblica da Segunda Turma Ordindria da Segunda Cémara da Segunda Secdo do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais de 25/07/2011, veio digitalizado até a fl. 202",

L. Processor. dxgnal»Numcmgao ‘do? e-processo ‘O processo fmco foi numerado até a fl. 136 (fl. 184 da
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Conselheira Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Relatora.

A apreciagdo do presente recurso encontra-se prejudicada por uma questido
preliminar, suscitada de oficio por esta relatora com fulcro no art. 62-A, §1%, do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (aprovado pela Portaria MF n® 256, de
22 de junho de 2009, com as alteragdes introduzidas pela Portaria MF n® 586, de 21 de
deezenbio de 2010).

Com o advento da Portaria MF n® 586, de 21 de dezembro de 2010, que alterou
o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — RICARF (aprovado
pela Portaria MF n® 256, de 22 de junho de 2009), os julgados no ambito deste Tribunal
deverdo observar o disposto nas decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na
sistematica prevista pelos artigos 543-B e 543-C do Cdédigo de Processo Civil, devido a
inclusdo do art. 62-A, in verbis:

Art. 62-A. As decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos artigos 543-B e 543-
C da Lei n* 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Cédigo de Processo Civil,
deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos
recursos no dmbito do CARF.

§ 1% Ficardo sobrestados os julgamentos dos recursos sempre que o
STF também sobrestar o julgamento dos recursos extraordindrios da
mesma matéria, até que seja proferida decisdo nos termos do art. 543-
B.

§2% O sobrestamento de que trata o §1° serd feito de oficio pelo relator
ou por provocagdo das partes.

Trata-se de lancamento relativo aos anos-calendario 2004 a 2007 decorrente da
apuragdo de omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancdrios de origem ndo
comprovada, prevista no art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Numa andlise preliminar dos autos, observa-se que os extratos bancdrios que
compde o presente foram entregues diretamente pela institui¢do financeira, em atendimento 2
Requisi¢iio de Informagdes sobre Movimentacdo Financeira, sem prévia autorizacio judicial,
com base no art. 3% do Decreto n® 3.724, de 10 de janeiro de 2001, conforme consta do Termo
de Verificagdo de Infracdo as fls. 89 a 93.

Sobre o assunto, importa trazer & colagéo o julgamento do Recurso Especial n*
601.314/SP, de 22/10/2009, em que o Supremo Tribunal Federal - STF reconheceu a existéncia
de repercussdo geral, nos termos do art. 543-A, §1%, do Cédigo de Processo Civil, combinado
com o art. 323, §1°, do Regimento interno do STF, no que diz respeito a constitucionalidade do
art. 6° da Lei Complementar n® 105, de 2001, no tocante ao fornecimento de informagdes sobre
a movimentac@o bancdria de contribuintes, pelas institui¢des financeiras, diretamente ao Fisco
por meio de procedimento administrativo, sem a prévia autorizagiio judicial, assim como a
apl1cagao retroativa da Lei n 10.174, .de 9 de janeiro de 2001, que alterou o art. 11, §3° da Lei
n® 9.311, de 24 de outubro de“ 199/6 ¢ posmbllltou que,as,informagdes obtidas, referentes 2
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CPMF, também pudessem ser utilizadas para apurar eventuais créditos relativos a outros
tributos, no tocante a exercicios anteriores a sua vigéncia.

O mérito da questdo ndo foi ainda julgado e, portanto, os demais processos que
versam sobrc @ mesma matéria encontram-se sobrestados até o pronunciamento definitivo
daquele Tribunal, por for¢a do disposto no art. 543-B, §1°, do Cédigo de Processo Civil.

Conclui-se, assim, que parte da discussdo no presente processo refere-se i

matéria reconhecida como de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal, pendente de
decisiio definitiva daquele tribunal.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de SOBRESTAR o julgamento do
presente recurso, conforme previsto no art. 62, §1°e 29, do RICARF.

(Assinado digitalmente)

Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga
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