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NULIDADE - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA
Nao acarreta nulidade o indeferimento do pedido de
pericia, quando nao sao apresentados argumentos ou
documentos que exijam exame pericial.

IRPJ - LUCRO ARBITRADO - A pessoa juridica sujeita a
tributagcdo com base no !lucro real, que ndo mantiver
escrituragdo na forma das leis comerciais, Ou se recusar
de apresenta-la a autoridade fiscal, podera ter seu lucro
arbitrado. ’

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por COMERCIAL ARCO IRIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminat dfglida pela
recorrente e, quanto ao mérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

I mn e, @oS:s: Roeus, QL‘LQ; .'
MARIA ILCA CASTRO L'EMOS DINIZ
PRESIDENTE

MAURILIO POLDO SCHMITT
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiro JONAS FRANCISCO
DE OLIVEIRA, NATANAEL MARTINS, EDSON VIANNA DE BRITO, FRANCISCO DE
ASSIS VAZ GUIMARAES, PAULO ROBERTO CORTEZ e CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES.
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RECURSON°®.  :110.603
RECORRENTE : COMERCIAL ARCO IRIS LTDA.

RELATORIO

COMERCIAL ARCO IRIS LTDA,, ja qualificada nestes autos, recorre
a este Colegiado, através da petigédo de fls. 43/47, da decisdo prolatada as fls. 35/38,
da lavra do Sr. Delegado da Receita Federal em Belém - PA, que julgou procedente
o langamento consubstanciado no auto de infragdo de fis. 22, relativo ao IRPJ.

A contribuinte foi autuada pela fiscalizagdo da Receita Federal, face
ao arbitramento dos lucros relativamente ao exercicio de 1992, em decorréncia da
ndo apresentagio dos livros e documentos da sua escrituragcdo contabil, que deram
suporte a tributagdo com base no lucro real.

Fulcraram o langamento, os artigos 399, inciso Il e 400, § 4°, do
RIR/80.

Irresignada, a empresa impugnou a exigéncia (fls. 30/32), alegando,
em sintese que os documentos solicitados ndo puderam ser localizados uma vez
que ocorreu um incéndio no local onde se encontra a empresa principal do grupo
“Pierre Alcolumbre Supermercados”, onde encontravam-se os documentos da
autuada.

Afirma ainda, que o arbitramento, segundo a regra da lei, somente é
feito quando por todos os motivos inaceitdveis o contribuinte se nega ou negaceia
suas informagdes 0 que in casu ndo ocorreu, pois a impugnante deixou de
apresentar somente uma parte dos documentos solicitados, assim mesmo tendo em
vista o incéndio que destruiu parte de sua escrituragao.
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A autoridade julgadora de primeira instancia manteve o fangamento
levado a efeito, tendo decidido através do seguinte ementério:

“IRPJ - ARBITRAMENTO DE LUCRO, ANTE A INEXISTENCIA DE
LIVROS E DOCUMENTOS.

A simples ocorréncia de fato imprevisivelmente danoso como um
incéndio ¢& insuficiente para desobrigar o contrbuinte da
apresentagdo de livros fiscais e documentos ao Fisco, impondo-se
a0 mesmo a comprovag¢do da inevitabilidade das conseqiéncias do
sinistro.

ACAO FISCAL PROCEDENTE.”

Cientificada da decisdo em 16/06/95, (fls. 41-v}, a contribuinte
interpds, em 11/07/95, recurso a este Conselho, de fls. 43/47, onde persevera nas
razbes apresentadas na impugnagao, acrescentando ser imprescindivel a realizagado
de diligéncia para comprovar a existéncia dos livros e documentos que deixaram de

ser apresentados por ocasido da fiscalizagao.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro MAURILIO LEOPOLDO SCH%ITT, Relator

&

O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Do exame das razdes da defesa, depreende-se a pretensdo da
contribuinte em ver anulado o crédito tributdrio, fundamentando-se els,
principaimente na alegagdo de possuir todos os livios e documentos que
embasaram a sua opgdo pela tributagdo pelo lucro real, os quais deixaram de ser
apresentados por ocasido da fiscalizagéo.

No que respeita ao caso tratado nos autos, vejamos agora alguns
artigos do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°® 85.450/80
(RIR/80), aplicaveis & matéria em estudo:

“LUCRO REAL
Responsaveis pela Escrituragdo

Art. 166 - A escrituragdo ficara sob a responsabilidade de
profissional qualificado, nos termos da legislagdo especifica,
exceto nas localidades em que ndo haja elemento habilitado,
quando, entdo, ficard a cargo do contribuinte ou de pessoa pelo
mesmo designada.

Paragrafo unico - A designacdo de pessoa ndo habilitada
profissionalmente ndo eximira o contribuinte pela escrituragao.

Conservagédo de Livros e Comprovantes

Art. 165 - A pessoa juridica é obrigada a conservar em ordem,
enquanto ndo prescritas eventuais agbes que lhes sejam
pertinentes, os livros, documentos e papéis relativos a sua
atividade, ou que se refiram a atos ou operagbes que modifiquem
ou possam a vir a modificar sua situagdo patrimonial.

Determinagdo com Base na Escrituragdo
5 ”Sf
I
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Art. 156 - A pessoa juridica seré tributada de acordo com o lucro
real determinado, anualmente, a partir das demonstragdes
financeiras.

Dever de Escriturar

Art. 157 - a pessoa juridica sujeita & tributagdo com base no lucro
real deve manter escrituragdo com observncia das leis
comerciais e fiscais.

Determinagado pela Autonidade Tributaria

Art. 174 - A determinagdo do lucro real pelo contribuinte esté
sujeita a verificagdo pela autoridade tributédna, com base no
exame de livios e documentos de sua escrituragdo, na
escrituragdo de outros contribuintes, em informagdo ou
esclarecimentos do contribuinte ou de terceiros, ou em qualquer
outro elemento de prova.

Paragrafo 1° - A escnturagdo mantida com observéncia das
disposigoes legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos nela
registrados e comprovados por documentos habeis, segundo sua
natureza, ou assim definidos em preceitos legals.

Lucro Arbitrado - Hipdtese de Arbitramento

Art. 399 - A autoridade tributaria arbitrara o lucro da pessoa
Jjuridica, inclusive da empresa individual equiparada, que servird
de base de célculo do imposto, quando:

I - o contribuinte sujeito a tributagdo com base no lucro real ndo
mantiver escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou
deixar de elaborar as demonstragbes financeiras de que trata o
artigo 172;

I - omissis;

Il - o contribuinte recusar-se a apresentar os livros ou
documentos da escrituragdo & autoridade tributéna.”

Consta dos autos que os livros contdbeis e fiscais, bem como os
documentos que respaldaram a escrita foram solicitados por diversas vezes, e que

6 &

apds infrutiferas tentativas.
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Em que pese as alegagGes da recorrente, a fiscalizagdo ndo teve
a menor condigdo de conferir o resultado fiscal declarado, pois inexistiu qualquer
manifestagdo no sentido de atendimento as solicitagdes efetuadas, tampouco a
demonstragdo de boa vontade e interesse por meio de pedido de algum prazo que
julgasse razoével para a entrega da documentagao.

Como a fiscalizagdo ndo pode nem deve ficar & disposi¢do dos
contribuintes aguardando uma definigdo acerca de providéncias que sdo de seu
proprio interesse, e diante de um quadro que impossibilitou a verificagdo do lucro
real, ndo restou outra alternativa, que nao fosse a de impor & fiscalizada, outra
modalidade de tributagao, arbitrando-se o lucro, procedimento validado pelo artigo
399, inciso Il do RIR/80, que fulcrou o procedimento, porquanto a hipétese de
recusa restou caracterizada, posto que implicita considerando-se a falta de
atendimento as intimag¢des, o desinteresse do contribuinte em empreender busca em
torno dos elementos solicitados, permitindo que o langamento de oficio fosse
celebrado.

Por fim, ndo obstante a tentativa de provar a existéncia dos livros
cuja falta deu ensejo ao arbitramento do lucro, portanto, apés o procedimento fiscal,
cabe esclarecer que é inadmissivel o arbitramento sob condigdo, a par de ser o
langamento alterado com a posterior apresentacgdo dos referidos livros, a ndo ser nos
casos previstos em lei, a teor do disposto no artigo 141 do CTN, in verbis:

‘Art. 141. O crédito trbutario regularmente constituido
somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade
suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos
quais ndo podem ser dispensadas, sob pena de
responsabilidade funcional na forma da lei, a sua efetivagao
ou as respectivas garantias.”

Na peca recursal, as fls. 47, a contribuinte solicita a realiza¢ao de
pericia para comprovar suas alegagges.
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N3o se trata de cerceamento do direito de defesa, tampouco de
recusa por parte da autoridade monocréatica como alega a recorrente, pois néo é o
caso de se fazer justiga ou injusti¢a, mas, simpiesmente, resguardar os interesses da
Fazenda WNacional. Em reiterada jurisprudéncia, o Primeiro Conselho de
Contribuintes firmou o entendimento de que ndo existe arbitramento condicional e
que a recusa na apresentacdo de livros e documentos enseja a apuragdo do lucro

sujeito a tributagao através do arbitramento.

Nio obstante, descabe a esta instancia administrativa qualquer
providéncia no sentido de mandar averiguar se os resultados estdo ou ndo sendo
apurados através de uma contabilidade executada dentro dos padroes
tradicionalmente aceitos como pleiteado pela recorrente, porque extemporéneo.
Ressalte-se, ainda, que a despeito da jurisprudéncia j& ter assentado que o
arbitramento n&do é condicional e, portanto, a apresentagdo a destempo dos

elementos que ¢ motivaram, ndo o ilide.

Corretoc o procedimento fiscal, pautado na legislagdo, né&o
havendo, pois, que se cogitar em cerceamento de defesa.

Por todos esses motivos, meu voto € no sentido de rejeitar a

preliminar e, no mérito negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de outubro de 1996.

MAURILIO LEQROLDO SCHMITT
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