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JOAO DA CONCEICAO
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL DECORRENTE DA
ATIVIDADE DE TRANSPORTE

Comprovado que a Contribuinte auferiu receitas pelo exercicio normal de sua
atividade, e que ndo as ofereceu a tributacdo, correto ¢ o lancamento para a
constituicdo de crédito tributario por omissao de receitas.

OMISSAO DE RECEITAS - DEPOSITOS BANCARIOS CUJA ORIGEM
NAO FOI COMPROVADA

Caracterizam omissdo de receitas os valores creditados em contas de depdsito
ou de investimento mantidas junto a institui¢des financeiras, em relagdo aos
quais a interessada, regularmente intimada, ndo comprova, mediante
documentacao habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nestas
operagoes

ARBITRAMENTO DO LUCRO
O lucro da pessoa juridica deve ser arbitrado quando o Contribuinte,

regularmente intimado, ndo apresentar escrituracdo comercial e fiscal, ou o
Livro Caixa, na hipotese de opg¢ao pelo Lucro Presumido.

DILIGENCIA/PERICIA

Indefere-se o pedido de diligéncia ou pericia quando estas se revelam
desnecessarias para o deslinde da matéria em julgamento.

TRIBUTACAO REFLEXA - CSLL, PIS e COFINS

Estende-se aos lancamentos decorrentes, no que couber, a decisdo prolatada
no lancamento matriz, em razao da intima relagdo de causa e efeito que os
vincula.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)
Ester Marques Lins de Sousa- Presidente.
(assinado digitalmente)

José de Oliveira Ferraz Corréa - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, André Almeida Blanco, Nelso Kichel, Marcelo Assis
Guerra ¢ Marco Antonio Castilho.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario contra decisdo da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Belém/PA, que considerou procedente o lancamento realizado para
a constitui¢ao de crédito tributdrio relativo ao Imposto sobre a Renda da Pessoa da Juridica —
IRPJ, a Contribui¢do para o Programa de Integragao Social — PIS, a Contribui¢cdo Social sobre
o Lucro Liquido - CSLL e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, conforme autos de infragdo de fls. 5 a 58, nos valores de R$ 108.478,39, R$
46.778,61, R$ 77.284,30 ¢ R$ 215.902,71, respectivamente, incluindo-se nesses montantes a
multa de oficio de 75% e os juros moratorios.

O lancamento abrangeu os anos-calendario de 2003 e 2004, e estd
fundamentado na ocorréncia de duas infragdes: omissdo de receita operacional decorrente da
atividade de transporte e omissdo de receita caracterizada por depdsitos bancarios com origem
ndo comprovada.

A Descri¢ao dos Fatos que estd contida no auto de infragdo de IRPJ, as fls. 7
a 9, traz as seguintes informacoes:

(..)
I-RELATORIO

1- O presente procedimento fiscal foi autorizado pelo Mandado
de Procedimento Fiscal (MPF) - Fiscalizagdo n° 02.4.01.00-
2006-00131-7 de 11.08.2006, em nome da pessoa juridica JOAO
DA CONCEICAO, CNPJ n ° 01.620.412/0001-97.

2- O Termo de Inicio de Fiscalizagdo foi recebido via postal, por
Aviso de Recebimento (AR) em 17.08.2006, assim como o MPF-
F. Neste Termo, foram solicitados extratos bancarios dos anos
calendario de 2003 e 2004, dos bancos Bradesco S.A. e Alvorada
S.A.,que ndo foi atendido pelo contribuinte.

3- Em 14.09.2006 foram emitidas Requisi¢oes de Informagoes
sobre Movimentagdo Financeira (RMF) para as duas
instituicoes, ambas recebidas em 21.09.2006 e atendidas em
02.10.2006.

()

5- Em 23.10.2006 o procurador de empresa Paulo Sergio Melo
da Silva, CPF 032.841.072-15, conforme procura¢do,
compareceu a esta delegacia e entregou resposta onde alega ndo
ter recebido o Termo de Inicio de Fiscaliza¢do, que a pessoa que
recebeu o Termo ndo pertence ao quadro de empregados da
empresa, porém o Termo foi recebido no enderego informado a
Secretaria da Receita Federal (SRF), mesmo endereco em que
foram recebidos os Termos subseqiientes.
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6- Em 09.11.2006 o contribuinte apresentou extratos bancdrios
do Banco Bradesco S/A.

7- Em 21.11.2006 foi lavrado Termo de Intimagdo Fiscal n°
0001, recebido em 27.11.2006, intimando o contribuinte a
comprovar a origem dos valores creditados/depositados em suas
contas corrente no Banco Bradesco e Alvorada.

8- Em 21.12.2006 o contribuinte apresentou documentos,
informando que os depositos sdo referentes a prestacdo de
servico de transporte para a empresa Amapad Florestal e
Celulose S/A — AMCEL.

9- Em 24.11.2006 foi lavrado Termo de Solicitacdo de
Esclarecimentos, enviado junto com o MPF Extensivo para a
empresa  AMCEL, solicitando  informagoes sobre  as
transferéncias de valores efetuadas para a pessoa juridica
fiscalizada, recebido em 30.11.2006 e atendido em 11.12.2006,
informando que a fiscalizada presta servigos de transporte de
insumos e materiais diversos e apresentando relagdo de Notas
Fiscais pagas e datas dos pagamentos.

10- Em 03.01.2007 foi recebido Termo de Reintimagdo Fiscal,
lavrado em 28.12.20006, reintimando o contribuinte a comprovar
a origem de cada valor individualmente creditados/depositados
em suas contas corrente no Banco Bradesco e Alvorada. Apenas
o contrato de servico de transporte para a AMCEL ndo
comprova os valores individualmente.

11 - Em 12.01.2006 o contribuinte apresentou resposta ao Termo
de Reintimagdo Fiscal, apresentando Ordem de Compra e
Servico da AMCEL.

12 - Em 16.01.2006 foi lavrado Termo de Intima¢do Fiscal
intimando o contribuinte a comprovar a origem de cada valor
individualmente creditados/depositados em suas contas corrente,
constantes no Anexo do Termo de Intimacgdo n° I; e a informar se
os valores creditados/depositados em suas contas corrente,
constantes no Anexo do Termo de Intimagcdo n° II, foram
efetuados pela AMCEL. A fiscalizada atendeu o Termo em
25/01/2007, confirmando que os valores constantes no Anexo do
Termo de Intimacdo n° Il sdo recebimentos da AMCEL e
informando sobre os valores constantes no Anexo do Termo de
Intimagdo n° I, porém apresenta apenas lista informando sobre
os depositos sem apresentar provas, apresenta copia de contrato
com a Prefeitura Municipal de Macapa, sem comprovar que os
depositos estdo relacionados a pagamentos referentes ao
contrato.

13 - Em 22.01.2007 foi lavrado Termo de Intimagdo Fiscal,
recebido por AR em 24.01.2007, intimando o contribuinte a
apresentar Livro Caixa ou Didrio, Livro Razdo e Notas Fiscais
emitidas, dos anos calendario de 2003 e 2003; atendido em
31.01.2007, o contribuinte apresentou Notas Fiscais de n°
000001 a 002310, sendo que muitas estavam ilegiveis e ndo
apresentou . os., Livros. - pedidos alegando  que. - hayiam  sido
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roubados quando houve um arrombamento no escritorio. Em
05.02.2007 o contribuinte apresentou outra via das Notas
Fiscais de n° 000351 a 002310, estas legiveis, apos pedido
verbal.

14 - Em 09.02.2007 foi lavrado e entregue pessoalmente Termo
de Intimagdo intimando o contribuinte a informar/apresentar
documentag¢do conforme dispoe o pardgrafo primeiro do artigo
264 do Regulamento Imposto sobre a Renda 99 (RIR/99) que diz
que a pessoa juridica devera informar, no prazo de quarenta e
oito horas, o orgdo competente do Registro do Comércio sobre
algum extravio, e remeter copia da comunica¢do ao orgdo da
Secretaria da Receita Federal (SRF) de sua jurisdi¢do; e
intimando a regularizar o Contrato/Estatuto Social referente aos
socios, incluindo aqueles que ndo estdo no contrato. Atendido
em 16.02.2007, o contribuinte informa que desconhecia os
procedimentos que tinha que informar o Registro do Comércio e
a SRF.

15 - Em 28.02.2007 foi lavrado Termo de Reintimagdo Fiscal,
reintimando o contribuinte a regularizar o Contrato/Estatuto
Social incluindo todos os socios e apresentda-lo com suas
alteracoes. O contribuinte estava ausente nas trés tentativas do
Correio.

16 - Pelos motivos expostos foi lavrado Auto de Infragdo
decorrente de OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA, pela ndo
comprovagdo, mediante documentagdo habil e idonea, da origem
dos valores creditados/depositados em suas contas corrente no
Banco BBV - Agéncia 0447 - Conta Corrente n° 01-00725879 e
Banco Bradesco - Agéncia 1420-6 - Conta Corrente n° 16.043-1,
constantes no Anexo do Termo de Intimag¢do n° I; conforme art.
849 do Regulamento do Imposto sobre a Renda de 1999 -
RIR/99, art. 42 da Lei n° 9.430/96, Medida Provisoria n° 1.563-
1/97 e reedigoes posteriores convalidadas pela Lei n° 9.481/97,
acréscimos do art. 58 da Medida Provisoria n°® 66/02,
convalidada pela Lei n° 10.637/02, IN SRF n°® 246/02 e art. 8§49
do RIR/99.

O Auto de Infragdo também foi lavrado decorrente de RECEITA
OPERACIONAL OMITIDA.-RECEITA DE TRANSPORTE pela
comprovagdo da origem de alguns valores crediltados/
depositados em suas contas corrente. Foram aceitas as
comprovagoes de valores constantes no Anexo do Termo de
Intimag¢do n° II como sendo de prestagdo de servigos de
transporte para a AMCEL conforme informagdes obtidas nos
extratos bancarios, que indicam em alguns casos quem
transferiu os valores, informagées fornecidas pelo conwibuinte,
como contrato de prestagdo de servicos de transporte e
Conhecimento  de  Transporte  Rodoviario de  Cargas
apresentados, e pela AMCEL..

Como o contribuinte ndo apresentou os livros solicitados e ndo
informou a SRF sobre o roubo dos documentos no prazo
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estipulado na legislacdo, os langamentos foram efetuados pelo
Lucro Arbitrado. Na Declara¢do de Informacoes Econémico-
Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) de 2004, Ano Calendario de
2003, o contribuinte informou recebimento de Receita Bruta
anual de R$ 21.500,00 e na DIPJ 2005, Ano Calendario de 2004,
RS 0,00.

II- DA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA

Todo contato com a fiscalizada foi feito através de seu
procurador Paulo Sérgio Melo da Silva, CPF 032.841.072-15,
através de procuragdo apresentada.

Os contratos de prestagdo de servigos apresentados com AMCEL
e com a Prefeitura do Municipal de Macapa sdo assinados pelo
Sr. Paulo Sérgio Melo da Silva.

Em atendimento as RMF, o Banco Bradesco e BBV
apresentaram procuragoes em nome do Sr. Paulo Sergio Melo
da Silva, com poderes perante diversas institui¢oes financeiras,
entidades e orgdo publicos, entre outros.

O responsavel pela empresa, o Sr. Jodo da Concei¢do, CPF
226.220.042-49 ndo foi encontrado em nenhuma ocasido e
apresenta Declaragao de Ajuste Anual Simplificada 2004. e 2005
com valores declarados insignificantes.

O Sr. Sergio informou, em Termo protocolado em 12.02.2007,
que atua como SoOcio gerente perante as administragoes
Federais, Estaduais e Municipais.

O contribuinte foi intimado a regularizar o Contrato/Estatuto
Social referente aos socios, incluindo o Sr. Paulo Sérgio Melo da
Silva como socio da pessoa juridica, porém o termo ndo foi
atendido.

Em Oficio enviado a Junta Comercial de Macapa solicitando
copia do Contrato/Estatuto Social e suas alteragdes, recebemos,
entre a documentagdo, procuragcdo em nome de Paulo Sérgio
Melo da Silva, datada em 11.09.2003, e todas as alteracdes a
partir, inclusive, de 22.04.2003, data anterior a procura¢do, sdo
assinadas pelo Sr. Paulo Sergio Melo da Silva.

Pelos motivos expostos restou caracterizada a sujei¢do passiva
solidaria do procurador da fiscalizada, o Sr. Paulo Sérgio Melo
da Silva, nos termos dos arts. 124, inciso Il e 135, inciso II, da
Lei n® 5.172/66, Codigo Tributdrio Nacional - CTN.

Em razdo das consideragdes acima mencionadas sobre a responsabilidade
tributdria, a Fiscalizacdo também lavrou o “Termo de Declaragdo de Responsabilidade
Tributaria” em face do Sr. Paulo Sérgio Melo da Silva, para imputar-lhe a responsabilidade
solidaria pelo crédito tributario que estava sendo constituido.

Tanto os autos de infracdo quanto o referido Termo de Responsabilidade
Solidéria foram encaminhados para o endereco cadastral da pessoa juridica. Como o meio
utilizado para a ciéncia resultou improficuo, realizou-se a intimacao, por, Edital (fl. 330)
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Instaurada a fase litigiosa, com a impugnacdo de fls. 361 a 367 (que foi
assinada pelo Sr. Paulo Sérgio Melo da Silva, como procurador da empresa individual “Joao da
Conceigdo”), e conforme descrito na decisdo de primeira instancia, Acérdao n® 01-10.541 (fls.
372 a 375), foram apresentadas as seguintes razdes de defesa:

Do arbitramento

1. Deixou de apresentar somente o Livro Caixa, por motivo de
extravio e/ou roubo, comunicado a Policia, entretanto ndo
comunicado, tempestivamente, a Receita Federal;

2. Esse motivo por si so ndo justifica a arbitramento porque o
fisco tinha acesso a receita conhecida do contribuinte, através
das Notas Fiscais, dos Conhecimentos de Transportes e dos
Contratos de Presta¢do de Servicos e de fornecimento de
material a Prefeitura Municipal de Macapa,

Dos depositos bancarios

3. A Autoridade Tributaria fala de “omissdo de rendimentos”.
Porém a pessoa juridica aufere receitas, como o foi o caso da
autuada que inclusive comprovou tais receitas, demonstrando
que elas ndo foram obtidas por meio ilicito;

4. A jurisprudéncia por diversas vezes vem condenando o
arbitramento com base em extratos bancarios;

5. O langamento baseado em depdsitos bancarios so possivel
quando ficar comprovado o nexo causal entre o deposito e o fato
que representa a omissdo de rendimentos;

Das contribuicoes reflexas

6. Os langamentos de PIS,COFINS e CSLL ndo podem prosperar
por falta de previsdo legal, vez que a legislacdo tributaria prevé
somente o arbitramento do lucro. Para tanto cola as
Jjurisprudéncias administrativas as fls. 365-366.

Como mencionado, a DRJ Belém/PA considerou procedente o lancamento,
expressando suas conclusdes com esta ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

Ementa:

DECISOES ADMINISTRATIVAS. EFEITOS.

Sdo improficuos os julgados administrativos trazidos pelo sujeito
passivo, pois tais decisbes ndo  constituem  normas
complementares do Direito Tributario, ja que foram proferidas
por orgdos colegiados sem, entretanto, uma lei que lhes
atribuisse eficdacia normativa, na forma do artigo 100, 1I, do
Codigo Tributario Nacional.
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ARBITRAMENTO DO LUCRO. FALTA DE APRESENTACAO
DE LIVROS. EXTRAVIO.

O arbitramento do lucro é medida necessaria em caso de
extravio de livros de escrituragdo obrigatoria se o contribuinte
ndo toma as precaugoes estabelecidas pelo art. 264, § 1° do
RIR/99 e nem procura recompor a escritura perdida depois de
um prazo razoavel para tanto.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
FATOS GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997.

A Lei n° 9430/1996, vigente a partir de 01/01/1997, estabeleceu,
em seu art. 42, uma presun¢do legal de omissdo de rendimentos
que autoriza o langamento do imposto correspondente quando o
titular da conta bancaria ndo comprovar, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos valores depositados
em sua conta de deposito.

PRESUNGAO JURIS TANTUM. IN VER’SANO DO ON US DA
PROVA. FATO INDICIARIO. FATO JURIDICO TRIBUTARIO.

A presungdo legal juris tantum inverte o onus da prova. Nesse
caso, a autoridade langadora fica dispensada de provar que o
deposito  bancario ndo comprovado (fato  indicidrio)
corresponde, efetivamente, ao auferimento de rendimentos (fato
Jjuridico tributario), nos termos do art. 334, 1V, do Cddigo de
Processo Civil. Cabe ao contribuinte provar que o fato
presumido ndo existiu na situa¢do concreta.

CSLL. ARBITRAMENTO DA BASE DE CALCULO.

Aplicam-se a Contribui¢do Social sobre o Lucro as mesmas
normas de apuragdo do imposto de renda das pessoas juridicas.
Com efeito, em caso de impossibilidade de se apurar o resultado
do periodo, imprescindivel o arbitramento da base de cdlculo da
contribuicdo.

Lancamento Procedente

Inconformada com a decisdo de primeira instancia, da qual tomou ciéncia em
17/03/2008 (fl. 381), a Contribuinte ingressou em 15/04/2008 com o recurso voluntario de fls.
384 a 408.

A referida peca de defesa foi novamente apresentada pelo Sr. Paulo Sérgio
Melo da Silva, que a subscreveu como procurador da empresa individual “Jodo da Conceicao”.

Segue abaixo a descrigdo dos argumentos relativamente aos varios topicos
abordados.

Autuacdo com base em depositos bancarios:

- 0 extrato bancario ¢ meio valido para comprovar a existéncia de créditos na
conta corrente bancaria do contribuinte e pode servir como indicio de recebimentos de
rendimento. Contudo, como qualquer crédito de conta corrente ou de conta caixa, por si s, ¢
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insuficiente para caracterizar a existéncia de recebimento de rendimento, objeto de tributacio
nos termos do art. 42 da Lei n° 9.430/96, bem como extravasa os limites do fato gerador do
imposto de renda, conforme determinacao contida no art. 43 do CTN;

- a disponibilidade econdmica de rendas ou proventos ocorre com
incorporagdo destes ao patrimoénio do contribuinte. A disponibilidade juridica existe quando o
adquirente tem a titularidade juridica da renda ou dos proventos que aumentem o seu
patrimonio, trazendo, como conseqiiéncia, a disponibilidade econdmica. Ja a disponibilidade
financeira somente pressupde a existéncia fisica dos recursos financeiros em Caixa, ou em
Bancos, ndo sendo suficiente para determinag@o do fato gerador do imposto de renda;

- nao ha na legislacao dispositivo que determine a pessoa juridica que guarde
documentos para a comprovagdo da origem dos depositos bancérios, ja que sua origem esta
ligada diretamente a prestacao de servigos contratados por diversos agentes. Nao pode o fisco
simplesmente solicitar a comprovagdo de todos os depositos efetuados, ou mesmo de todo e
qualquer depdsito bancario;

- muito dificilmente algum cidaddao que utilize regularmente o sistema
financeiro para movimentar, aplicar e guardar seus recursos financeiros, terd condicdo de
comprovar, ou mesmo justificar, todos seus depdsitos bancérios de cinco anos atras, ou mesmo
de anos mais recentes;

- todos os depdsitos bancarios sdo originarios de varias fontes pagadora, e
estdo espelhados nas Notas Fiscais emitidas, as quais foram integralmente apresentadas ao
Agente Fiscal,

- a exigéncia fiscal ndo resiste a uma analise, mesmo que superficial, por
obediéncia ao principio da razoabilidade, que deve nortear todo ato humano, principalmente o
do Administrador Publico;

- assim sendo, o poder/dever colocado a disposi¢ao da Autoridade Fiscal pelo
art. 42 da Lei n° 9.430/96 deve ser utilizado com razoabilidade, apenas em casos excepcionais,
onde outros meios de fiscalizacdo se mostrem inviaveis, sob pena de ser banido de nosso
sistema juridico, devido ao seu uso inapropriado, ndo gerando a justi¢a fiscal, mas sim a
injustica fiscal;

- a Autoridade Administrativa apresentou tdo somente alegados créditos em
conta corrente do autuado, que nao correspondem, indubitavelmente, a recebimentos de
rendimento, pois podem se referir a operagdes diversas, como a de transferéncia entre contas
bancarias da propria pessoa juridica, a de empréstimos, dentre outras, que ndo se incluem na
base de célculo de que trata o lancamento;

- nd3o hd como o Auditor Fiscal ignorar a afirmacdo da Contribuinte, bem
como os documentos juntados ao processo administrativo fiscal, e querer determinar a
imposicao fiscal por mero arbitramento, o que termina se constituindo em verdadeiro abuso
fiscal que deve ser cuidadosamente apurado por esta esfera de julgamento;

- ndo foi considerado qualquer outro dado, nem sequer os rendimentos que
constavam da Declaragdo que estava em poder da Autoridade Fiscalizadora.

LC 105/2001 — Irretroatividade:
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- os dispositivos do Decreto n° 3.274, de 2001, que regulamentaram o art. 6°
da LC 105/2001, por sua irretroatividade, tornam viciada, na origem, a tributagdo, como
omissdo de receitas, de valores através deles apurados, pretéritos a sua promulgacao..

RMF - Requisicdo de Movimentacdo Financeira - Exigéncias das normas
especificas (LC 105/01 e Decreto n° 3.724/01) - normas processuais - nulidade:

- a Lei Complementar 105/01, ao considerar nao constituir violagao do dever
do sigilo, previsto no art. 38 da Lei Complementar 4.595/64, o fornecimento das informagdes
de que trata o § 2° do art. 11 da Lei n° 9.311/96, revogando, inclusive, o citado art. 38 (LC n°
105, art. 13), evidenciou a plena vigéncia desse art. 38 até a data de sua promulgagdo, o que
importa reconhecer autorizagao que, independentemente de acesso meramente administrativo
ou somente por autorizagdo judicial & movimentagdo financeira do Contribuinte, este somente
poderia ser processado ante processo administrativo previamente instaurado. Nao como foi
neste caso em analise, coletando-se primeiramente informacdes gerais € 0s proprios extratos
bancarios, e, depois, instalando-se o processo administrativo;

- o art. 5° da LC 105/2001 deixa inequivoco que mesmo as informagdes da
CPMF, de que trata o art. 11 da Lei n® 9.311/96, legalmente utilizaveis para efeitos de
verificagdo de crédito tributario e para langamento no ambito de procedimento fiscal, conforme
Lei n° 10.174, de 09.01.2001, ndo mais constitutivas de violacdo do dever de sigilo (LC n°
105, de 10.01.2001), ndo sdo retroativas, como evidentemente também ndo o ¢ a Lei
Complementar n° 105/01;

- 0 acesso administrativo & movimentag¢do financeira somente ¢ admissivel
apds a vigéncia da mesma Lei Complementar n° 105, de 10.01.2001 e do Decreto citado,
também de 10.01.2001, dada a flagrante irretroatividade da LC n® 105/01, e nos exatos limites,
termos e condigdes fixados naquele Decreto;

- tal ndo se verifica no caso presente, conforme se observa pelo Termo de
Inicio de Ac¢do Fiscal, pelos Termos de Intimagdo e pelo Relatorio de Fiscalizagdo, ja que o
Auditor Fiscal iniciou seu processo fiscal alegando a existéncia de elevada quantia bancéria,
sem antes requerer do contribuinte suas informagdes a partir do livro caixa.

Da ilegalidade do arbitramento procedido:

- conforme plenamente constatado pelo Sr. Auditor Fiscal nos livros e
declara¢dao de IRPJ, o Contribuinte ¢ optante pelo Lucro Presumido, na forma prevista na Lei
9.249/95 e suas alteracoes;

- em cumprimento a determinagcdo do MPF, o Contribuinte encaminhou para
o Auditor Fiscal seus livros, exceto o Livro Caixa, e toda a documenta¢do probatoria dos seus
gastos;

- também, como pode ser verificado no Relatoério Fiscal, o Contribuinte
disponibilizou todos os blocos de Notas Fiscais ao Auditor Fiscal que, de porte de tais
documentos, ndo teria dificuldades para apurar o imposto pelo Lucro Presumido;

- 0 arbitramento do lucro ¢ uma forma de apura¢do da base de célculo do
imposto de renda utilizada pela Autoridade Tributdria em situagdes excepcionais, onde nao ¢
possivel apurar o imposto a partir das informagdes prestadas pelo Contribuinte;



Processo n° 10235.000323/2007-88 S1-TE02
Acordao n.° 1802-00.873 Fl. 423

- ¢ aplicavel pela Autoridade Tributaria quando a pessoa juridica deixar de
cumprir as obrigacdes acessorias relativas a determina¢ao do lucro real ou presumido,
conforme o caso;

- ocorre que ndo € o caso da Contribuinte, que forneceu todos os documentos
contabeis necessarios a fiscalizagao;

- s6 se aplica o lucro arbitrado quando a tunica hipotese legal, qual seja, a
hipotese de desclassificagdo da escrita contdbil e conseqiiente arbitramento do lucro da pessoa
juridica. Por se tratar de medida extrema, deve ser aplicada somente quando todos os esforgos
na busca do resultado real se mostrarem infrutiferos.

Do absurdo arbitramento sem considerar a opcdo pelo Lucro Presumido:

- conforme previsto na Lei Federal 9.249/95 e suas alteragdes, a tributagdo da
receita omitida pelas pessoas juridicas, o valor do imposto de renda e da contribuigcdo social
sobre o lucro serdo determinados de acordo com o regime de tributagdo a que estiver submetida
a pessoa juridica no periodo base em que corresponder a omissao;

- dessa forma, o arbitramento do imposto ndo pode ter aliquota diferente
daquela prevista para o Lucro Presumido.

Da pericia contébil e/ou diligéncia:

- ¢ inevitdvel que seja procedida a Pericia Contadbil para apurar a
contabilidade da Contribuinte;

- a autoridade julgadora ndao podera negar ao sujeito passivo o requerimento
de diligéncias e pericia sem a fundamentacdo de sua decisdo. A negativa na producdo de prova
requerida pelo sujeito passivo implica violagdo ao principio da ampla defesa garantida
constitucionalmente. Caso ocorra o seu indeferimento, este deve ser analisado a luz do CPC, no
que se refere a utilidade ou ndo da diligéncia probatoria solicitada;

- a idéia de antecipar a Pericia ¢ mais vantajosa ao contribuinte. Além de
anexar uma prova de alto valor probante, a Pericia Contabil, por exemplo, ¢ feita por um
profissional escolhido pela empresa, sendo que quando solicitada na impugnagao, se deferida, a
Pericia Contabil sempre serd feito pelo Auditor-Fiscal, mesmo que a empresa indique outro
profissional. J& nos demais casos de Pericia, se deferida, serd o profissional indicado pela
empresa que fard a Pericia (engenheiro, médico, etc.) cabendo a Receita Federal designar o seu
perito representante;

- desta forma, o Contribuinte ndo abre mao da pericia contabil para poder
apurar as diversas abusividades praticadas no libelo fiscal.

Este é o Relatorio.
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Voto

Conselheiro José de Oliveira Ferraz Corréa, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, a Contribuinte questiona langamento realizado para a
exigéncia de IRPJ e reflexos (CSLL, PIS e COFINS) cujos fatos geradores ocorreram ao longo
dos anos-calendario de 2003 e 2004.

A Fiscalizagdo apurou a ocorréncia de duas infragdes: omissdo de receita
operacional decorrente da atividade de transporte e omissdo de receita caracterizada por
depdsitos bancérios com origem ndo comprovada.

O IRPJ e a CSLL foram apurados pelo regime do lucro arbitrado.

A Contribuinte declarou a Receita Federal, por meio de suas DIPJ (fls. 245 a
314), que auferiu receita apenas no més dezembro de 2003, no montante de R$ 21.500,00. Para
os demais meses de 2003 e todos os meses de 2004, os campos destas declaragcdes aparecem
zerados.

Com base nos documentos e informagdes apresentados pela Contribuinte, e
também por terceiros, a Fiscalizagdo conseguiu identificar a origem de uma parte dos depdsitos
bancarios, o que resultou na constatagdo de omissdo de receitas decorrentes da atividade de
transporte. Os outros depositos bancarios, cuja origem nao restou comprovada, ensejaram a
aplicacdo do art. 42 da Lei 9.430/1996.

Ressalvados os meses de fevereiro, mar¢o ¢ maio de 2003, o trabalho de
auditoria constatou a ocorréncia de fato gerador nos demais periodos deste ano, e em todos os
meses de 2004.

Quanto as criticas ao langamento, por ter sido realizado a partir de depdsitos
bancarios, cabe esclarecer que a linha de defesa da Recorrente foi desenvolvida com base no
contexto normativo anterior a introdugdo do art. 42 da Lei 9.430/96. De fato, naquele outro
contexto, era maior o dnus da prova que incumbia a Fiscalizagao.

Realmente, a tributacdo com fulcro na Lei n° 8.021/1990 exigia necessarios
esfor¢os por parte da Fiscalizagdo, capazes de transformar uma presuncdo em definitiva
certeza. Isto porque, até entdo, os depdsitos bancarios apenas retratavam indicio de omissao,
nao tendo o condao de caracterizar, por si s0, a omissao de receitas.

Assim, na auséncia de uma presuncao legal, cabia a Fiscalizagdo demonstrar,
de forma cabal, que os valores depositados nas contas bancarias da Contribuinte correspondiam
efetivamente a rendimentos proprios, ndo oferecidos a tributagao.

Contudo, a partir da Lei n° 9.430/96, caso o Contribuinte, regularmente
intimado (para tanto, ndo comprove com documentagao habil-e-idonea a origem dos recursos
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creditados em conta de deposito ou de investimento mantida junto a institui¢ao financeira, este
fato, por si s6, ja basta para caracterizar omissao de receita, por forga da presuncao legal.

Compulsando os autos, observo ndo haver qualquer evidéncia de que tenham
sido tributadas transferéncias entre contras bancarias da propria pessoa juridica, empréstimos
etc., ¢ também nesse sentido a defesa nao se sustenta.

Deste modo, ndo procedem os argumentos trazidos no recurso, porque
atinentes a um contexto normativo diferente do atual, no qual a valoragdo da prova em relagdo
a omissao de receitas seguia outros critérios legais.

Nao obstante as consideragdes acima, em relagdo ao caso concreto, ndo ha
davidas de que os valores dos depositos bancarios correspondem a receitas auferidas pela
Recorrente, posto que ela mesma informou isso a Fiscaliza¢do. Quando intimada a identificar a
origem dos depositos, respondeu que os créditos em sua conta bancaria decorriam da

“prestagdo de servicos de transporte sob o regime de fretamento e outras avencas com inicio de
11/07/2003” (fl. 144).

Em relagdo aos argumentos sobre a irretroatividade da Lei Complementar
105/2001 e do Decreto n° 3.724/2001, muito se poderia dizer no sentido de esclarecer que o
langamento pode estar baseado em legislagdo que amplia os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas, ainda que os fatos geradores tenham ocorrido antes da vigéncia
desta legislagdo, nos termos do § 1° do art. 144 do CTN.

Contudo, no caso sob exame, os fatos geradores ocorreram ao longo de 2003
e 2004. Portanto, ndo se verifica qualquer questdo intertemporal envolvendo a aplica¢do das
normas citadas pela Recorrente.

Também sdo improcedentes as alegacdes de que as informagdes bancarias
foram obtidas antes de haver processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em
curso.

Compulsando os autos, vé-se que o Termo de Inicio de Fiscalizagdo foi
recebido via postal no endereco cadastral da empresa, por Aviso de Recebimento - AR, em
17/08/2006, assim como o MPF-F (fls. 60/61), e as Requisicdes de Informacdes sobre
Movimentagdo Financeira - RMF somente foram expedidas em 14/09/2006 (fl. 62)

Por outro lado, ndo h4a nenhum oObice para que a Receita Federal processe as
informacdes que sdao normalmente prestadas pelas instituicdes financeiras, por meio das
declaracdes a que estdo obrigadas (DCPMF/DIMOF), e utilize estas informagdes, inclusive,
como critério para a selecdo dos contribuintes a serem fiscalizados.

Aliés, essa ¢ justamente a finalidade das declaracdes prestadas regularmente
nao so pelas institui¢des financeiras, mas pelas fontes pagadoras (DIRF), operadoras de cartao
de crédito (DECRED), imobilidrias (DIMOB) etc.

A exigéncia legal de haver processo administrativo instaurado ou
procedimento fiscal em curso diz respeito a emissdo de uma requisi¢do especifica para a
obtencao de informagdes mais detalhadas sobre a movimentagao financeira de um determinado
contribuinte, a chamada RMF, e quanto a isso ndo restou configurado qualquer problema.
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Quanto ao arbitramento dos lucros, estd bastante claro nos autos que a
Contribuinte nao apresentou a Fiscalizacdo os livros Diario e Razao, e nem o Livro Caixa, para
que pudesse sustentar sua op¢ao pela tributacdo com base no Lucro Presumido.

Em atendimento ao Termo de Intimagao Fiscal de fl. 188, onde a Fiscalizacao
solicitou, dentre outros documentos, o “Livro Caixa ou Livro Diario e Razdo referentes aos
anos calendarios de 2003 e 2004”, a Contribuinte prestou a seguinte informagao (fl. 190):

Estamos apresentando a V Sa., Blocos de notas Fiscais de
Transporte Rodovidrio de Cargas, de n° 000001 a 002310,
emitida de DIEF/DAT/SEFAZ, em numero de 46 blocos.

Informo que no ano de 2003, houve um arrombamento no
Escritorio da Empresa, a onde levaram Computadores,
impressoras , fax, foram extraviados noventa [90%)] percentuais
da documentacdo contabil, como Blocos de Notas Fiscais, Livros
de Entradas, Saidas, Apurac¢do, Inventdario etc., a onde foi
registrado na Delegacia de Furtos e Roubos, no Bairro Nova
Esperanca, conforme publicacdo em Jornal de circulagdo de
Macapa.

Obs: 02 caixas de notas fiscais..

Sobre este ponto, estas foram as consideracdes feitas pela Delegacia da
Receita Federal de Julgamento — DRJ em sua decisao:

(...) o contribuinte que, por qualquer motivo, teve seus livros ou
documentos extraviados, deve seguir as formalidades exigidas
pelo § 1° do art. 264 do RIR/99, e depois reconstituir sua
escritura fiscal com o objetivo de manté-la em boa ordem.

No caso concreto, percebe-se um completo desleixo da
recorrente para como sua escritura fiscal. Pois, além de ndo
comunicar o extravio do Livro Caixa a Junta Comercial e a
RFB, ndo se deu o trabalho de tentar reconstitui-lo.

E mais, deixando as formalidades de lado, a recorrente nem
mesmo procurou comprovar o extravio. Digo isto porque se
limitou a apresentar ao fisco copia de um impresso sem
identificagdo e sem data de veiculagdo. Mais ainda, como os
fatos expostos a fl. 190 induzem a ocorréncia de roubo, ndo
trouxe sequer o registro policial da ocorréncia.

Nesse passo, correto o arbitramento do lucro, quando a
recorrente ndo tomou as providéncias necessdrias para sanar
ser extravio do Livro Caixa.

No caso concreto, vé-se que a Contribuinte realmente ndo apresentou os
livros que poderiam amparar a tributacdo com base no lucro presumido, e que também nao
adotou os procedimentos legais cabiveis para o caso de extravio.

Por outro lado, ao atacar o arbitramento, alega ter disponibilizado todos os
blocos de Notas Fiscais ao Auditor Fiscal e que este, de porte de tais documentos, nao teria
dificuldades para apurar o imposto pelo Lucro Presumido.
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Todavia, o0 mesmo argumento serve para demonstrar que a Contribuinte
poderia ter reconstituido o livro Caixa, no caso de ele ter sido realmente extraviado, mas ela
ndo o fez.

Além disso, segundo informou, o alegado arrombamento ocorreu no ano de
2003, evento que nao justificaria a auséncia do livro Caixa para as operacdes realizadas em
2004, que também foram objeto da autuacao.

Perfeitamente caracterizada, portanto, a situacdo prevista no art. 530, III, do
RIR/99:

Art.530.0 imposto, devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calendario, sera determinado com base nos critérios do lucro
arbitrado, quando (Lei n° 8.981, de 1995, art. 47, e Lei n® 9.430,
de 1996, art. 19):

I-(.)
1-(.)

III- o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria
os livros e documentos da escrituracdo comercial e fiscal, ou o
Livro Caixa, na hipotese do paragrafo unico do art. 527;

Alids, ndo ha nem mesmo evidéncia de que chegou a se materializar a op¢ao
pelo lucro presumido, uma vez que, de acordo com o art. 26, § 1°, da Lei 9.430/96, ela deve ser
manifestada “com o pagamento da primeira ou tnica quota do imposto devido correspondente
ao primeiro periodo de apuragdo de cada ano-calendario”, e ndo com a mera indicagdo do
regime tributario na DIPJ.

De qualquer maneira, o arbitramento sobre a totalidade da receita bruta ja
estaria justificado pela auséncia do Livro Caixa, conforme anteriormente mencionado, pelo que

deve ser mantido.

Finalmente, merece indeferimento o pedido de pericia contdbil para se
“apurar a contabilidade da Contribuinte”.

Esta perfeitamente caracterizado que ela auferiu receitas operacionais ao
longo de 2003 e 2004, tendo informado a Administragdo Tributaria Federal, por meio de suas
DIPJ, apenas um pequeno valor de receita para o més de dezembro de 2003.

Além disso, restou perfeitamente configurada a hipotese para a aplicacdo da
presuncao legal de omissdo de receitas a partir de depdsitos bancérios, bem como da norma que

preve o arbitramento dos lucros.

Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)

José de Oliveira Ferraz Corréa
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