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Processo n.° 10235.000662/93-34

Sessdode : 21 de junho de 1995 ' Acérd@ion.® 202-07.843
Recurso n.%: 96.820

Recomrento:  OSVALDO FERREIRA DA SILVA
Recorrida : DRF em Macapd - AP

IPI - Impugnacfo intempestiva. Ndo instauragfo do litigio. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
OSVALDO FERREIRA DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Segunda Céimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento 20 recurso.

Sala das SessSes, em 21 de junhoA¢ 1995.

Adriana Queiroz de Carvalho o Procuradora-Representante
da Fazenda Nacional

VISTA EM SESSAODE 2 1 SET 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, Oswaldo Tancredo de Oliveira, José de Almeida Coelho, Tardsio Campelo
Borges, José Cabral Garofano e Daniel Corréa Homem de Carvatho.

/OVRS/

(WS ¥l



S
v E}Z MINISTERIO DA FAZENDA

. ”y SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.® 10235.000662/93-34

Recurso n.®*  96.8320
Acérddon.® 202-07.843
Recorrente: OSVALDO FERREIRA DA SILVA

RELATORIO

O contribuinte supra identificado, em 30.09.93, foi intimado (fls. 01), com
base no Decreto. no. 517 de 08.05.92 c/c com os arts. 320 ¢ 325 do Decreto. 87.981 de

23.12.82 (RIPI), a apresentar na DRF em Macapd o veiculo FIAT TEMPRA 93 Chassi
9BD156000N9019459.

Decorrido o prazo para o atendimento da exigéncia acima, sem a manifesta-
¢80 do contribuinte, foi detectada a remessa do prontuério do veiculo em questdo ao DETRAN
do Rio de Janeiro, que comprovou a retirada do mesmo da Area de Livre Comércio de Maca-

pé e Santana - ALCMS, sem o recolhimento do IPI devido, conforme informagfo fiscal as fls.
06.

Em 06.10.93 , foi lavrado o auto de infragio constante as fls. 07, do qual o
contribuinte teve ciéncia na mesma data.

Impugnando intempestivamente o auto de infragdo, o interessado alegou em
suma que alienara o veiculo ao Sr. Roosevelt Jacinto de Almeida, na ocasifio com residéncia
em Macap4, posteriormente tranferida para Goiénia-GO, e que o IPI suspenso deveria ter sido
cobrado por ocasifio da emissfio da Guia de Embarque junto a0 DETRAN/AP.

A autoridade julgadora de la. instAncia, considerando a apresentagio intem-
pestiva da pega impugnatéria e de acordo com o disposto no art. 15 e 21 do Decreto no.

70.235/72, nfio apreciou o mérito da impugnagfio, em decisfio datada de 09.12.93 (fls. 16 a
18), assim ementada:

"Néo cumprida a destinagdo do produto que determinou a suspensdio do
imposto, a obrigag#o tributéria suspensa toma-se imediatamente exigida.

Nio se toma conhecimento de recurso apresentado ap6s decorrido o prazo de
30 (trinta) dias, contados da Intimagéio. (Dec. 70.235/72, art. 33).

AUTO DE INFRAGAO PROCEDENTE"
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Diante dessa deciséo, o contribuinte recorreu, tempestivamente, a este Segun-
do Conselho de Contribuintes (fls. 20 a 23 ), reafirmando a razfio da 1a. impugnac#io, e ainda

argumentando que o prazo para apresenta¢fo da impugnagfo vencera num sibado dia 06.11.93,
motivo pelo qual apresentou sua defesa na segunda feira dia 08.11.93.

E o relatério.



MINISTERIO DA FAZENDA

Sk, SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES o
G a’/ :
Processo n.° 10235.000662/93-34

Acorddon.® 202-07.843

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HELVIO ESCOVEDO BARCELLOS

Prevalece como matéria relevante o exame de tempestividade da impugnacéo
apresentada em primeira instincia.

Em 08.11.93, o contribuinte entrou com pedido intempestivo de impugnag¢fo
(fls. 12 a 14) do auto de infragfio (fls. 07 e 08), lavrado em 05.10.93, do qual teve ciéncia em
06.10.93, deixando portanto de ser instaurado o litigio fiscal na esfera administrativa.

Conforme disposto no art. 15, Decreto 70.235/72 "a impugnagdo formalizada
por escrito e instruida com os documentos em que se findamentar, serd apresentada ao 6rgfio
preparador no prazo de trinta dias, contados da data em que for feita a intimagdo da exigén-
cia". Como hé de se notar, no presente caso o prazo para apresentagio da unpugnacﬁo do feito
expirou-se em 05.11.93.

A este Colegiado nfio cabe o julgamento de recurso cujo litigio nfio tenha sido
instaurado na esfera administrativa.

Nestas condigdes, pelo fato de ter sido contestado no apelo a intempestivida-
de em primeira insténcia, nego provimento a0 recurso.

445,

Sala de Sess8es, 21 de junho de

oWy



