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IRPJ - LUCRO PRESUMIDO - OBRIGAGCOES ACESSORIAS -
ARBITRAMENTO DE LUCRO - O arbitramento de lucro é medida
extrema, cuja aplicacdo nao se justifica pelo simples fato de o
contribuinte ter deixado de lancar no livro Caixa pagamentos de
despesas comprovadas, desde que a documentagdo apresentada
possibilite a afericdo do faturamento e a reconstituicdo do fluxo
financeiro da empresa, para a verificagdo de eventuais omissdes de

receitas.
Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio
interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM

BELEM/PA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio,

nos termos do reiatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, RAUL PIMENTEL e SANDRA MARIA FARONI.
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RECURSO N°115.708 - IRPJE OUTROS

ACORDAQO N° 101-92.182

RECORRENTE : DRJ EM BELEM - PA

INTERESSADA : Z - SISTEMA EQUATORIAL DE COMUNICACAO LTDA.

Relatério.

Contra a empresa acima identificada foram lavrados os seguintes Autos
de Infracdo, por meio dos quais, inicialmente, eram exigidas as importancias

citadas:

- IRPJ (fls. 132/136) - 805.739,97 UFIR, mais os acréscimos legais;
- IR Fonte (fls. 156/157) - 353.675,63 UFIR, mais os acréscimos legais; e

- Contribuicéo Social (fls. 164/168) - 77.433,23 UFIR, mais os acréscimos
legais.

Conforme Termo de Constatacdo de fls. 17/18, as exigéncias, relativas
aos exercicios de 1993 e 1994, decorreram da constatacdo, pela fiscalizagéo,
de lacunas na escrituracdo do livro Caixa da empresa (falta de registro de
despesas e irregularidades formais no Termo de Abertura), aliadas a auséncia
de data de emiss&o das notas fiscais relacionadas a fl. 09.

L -

Tais irregularidades inviabilizaram o exame da exatiddo do lucro
presumido oferecido a tributagdo, o que levou ao arbitramento do lucro, com
fundamento nos arts. 399, ll, e 400 do RIR/80, c/c com o art. 541 do RIR/94, |
conforme Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 133/136, no qual |
o autuante informa que as notas fiscais sem data foram consideradas, de /
maneira mais favoravel ao contribuinte, como emitidas no mesmo dia da

primeira nota subsequiente que apresente data.

Encontram-se acostados ao processo, como elementos de prova, quatro
taldes de notas fiscais, de n° 1.951 a 2.150.

Impugnando as exigéncias as fls. 175/178, a empresa protestou contra o
fato de o Fisco haver arbitrado seu lucro, argumentando que tal medida é pena
maxima, cuja aplicacdo sO se admite diante da total impossibilidade de
tributac&o com base no lucro presumido ou real.

Afirmou que preenchia os requisitos legais para optar pelo lucro
presumido e que a constatacdo de sendes no livro Caixa, perfeitamente
corrigiveis, ndo sdo suficientes para ensejar o arbitramento, eis que, ainda que
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a fiscalizacdo constatasse omissdo de receita, bastaria autuar o montante
omitido.

Contestou elementos do levantamento feito pelo autuante, o que originou
o despacho de fls. 180/181, determinando diligéncia com a finalidade de dirimir

as seguintes questoes:

- apurar junto ao Governo do Estado do Amapa e a Prefeitura Municipal
de Macap4 valores e data de pagamento das notas fiscais n°s 002041, 002043,

002048 e 002049,

- esclarecer como foram computados no levantamento fiscal os valores
originados das notas fiscais n°s 002116/002120 e 002135; e

- verificar se foram efetuados os pagamento do IRPJ e da Contribuig&o
Social apurados de acordo com o demonstrado nas respectivas declaragbes e,
uma vez confirmados esses recolhimentos, refazer os calculos da exigéncia,
mediante imputacdo dos pagamentos, considerando, inclusive, as alteracbes
porventura resultantes das averiguagdes supracitadas que impliqguem em
modificac&o das bases de calculo primitivamente consideradas na autuacéo.

Feitas as verificagées (documentos de fls. 182/207), foi lavrado o termo
de fl. 272, no qual o agente fiscai esclarece que, obtidas as informacfes
necessérias, foi elaborado o Quadro de Avaliagéo de Receita de fls. 268/271, do
qual foi excluida a nota fiscal n® 002135, emitida para abrigar envio de

equipamento para reparo.

Com base nos valores do mencionado quadro, foram lavrados os
seguintes Autos de Infragéo, em substitui¢do aos primitivos:

- IRPJ (fls. 208/211) - 12.952,74 UFIR, mais os acréscimos legais;

- PIS (fls. 233/235) - 1.574,64 UFIR, mais os acréscimos legais;
- IR Fonte (fls. 241/244) - 9.536,12 UFIR, mais os acréscimos legais; e

- Contribuicdo Social (fls. 253/259) - 989,66 UFIR, mais os acréscimos
legais. ‘

Foi reaberto o prazo para impugnagdo, tendo sido apresentada nova
peca (fls. 277/280), na qual a autuada repete as alegagbes contrarias ao
arbitramento, menciona jurisprudéncia sobre o assunto, afirma que o Quadro de
Avaliacdo de Receita de fls. 268/271 contém falhas, por juntar com outros
periodos o faturamento dos meses de janeiro, setembro e outubro de 1993 e
junho de 1994 e por considerar pelo valor bruto as notas fiscais de n°s 001988,
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002022, 002070, 002079, 002116, 002121, 002122, 002127, 002138 e 002148,
sobre as quais foram concedidos descontos.

Afirma, ainda, que, conforme relagédo que anexa (fl. 280), o faturamento
obtido nos periodos fiscalizados alcangou o montante de 189.321,65 UFIR, em
relacdo a qual a tributagdo arbitrada representa aproximadamente 30%, em
afronta ao art. 150, IV, da Constituicdo Federal, que veda a utilizagcdo dos
tributos com fins confiscatérios.

Na decisdo de primeira instancia, o julgador monocratico declarou
procedente a impugnacdo e exonerou 0 contribuinte do pagamento do crédito
tributario exigido por meio dos supracitados Autos de Infragdo de fls. 208/267,
concluindo que, estando a pessoa juridica autorizada a optar pela tributacio
com base no lucro presumido, lacunas de escrituracdo de despesas no livro
Caixa deixam de implicar no arbitramento, quando o documentario fiscal permite
apurar o valor da receita bruta e tributar eventuais omissdes detectadas.

De sua decisdo, recorre de oficio a este Conselho.

E o relatério.

.f
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Voto.

E entendimento sedimentado deste Conselho que o arbitramento do lucro
representa procedimento extremo, como se verifica na transcri¢do da ementa do
Acdrdéo n°® 105-5.127/90:

“A aplicagcdo do arbitramento é medida extrema e s deve ser utilizada
como Ultimo recurso, por auséncia absoluta de outro elemento que tenha mais
condicbes de aproximar-se do lucro real. (...)”

Conforme fls. 17 e 211 do processo, o arbitramento foi levado a efeito por
descumprimento de obrigagédo acesséria, mais especificamente, porque o livro
Caixa ndo apresentou registro da folha de pessoal de alguns meses de 1994,
nem do pagamento de material de consumo, aquisi¢éo de imobilizado, despesas
de escritério, combustiveis e manutencio de veiculos, “apesar de haver notas
fiscais comprovando a existéncia de tais despesas”, como afirma o autuante a fl.
17.

Considerando-se que o sistema de tributagdo com base no lucro
presumido se baseia na determinacéo da base de calculo do imposto mediante
simples aplicagdo de percentual sobre a receita bruta, a ndo-escrituragdo dos
pagamentos supracitados, por ébvio, ndo tem influéncia no montante do tributo.

A despeito da existéncia das notas fiscais sem data de emisséo, referidas
no processo, foi possivel aferir o faturamento da empresa (demonstrativos de
fls. 268/271), o que, em ultima analise, € o item fundamental no célculo do lucro

presumido.

Assim, o unico motivo no qual estribou-se o autuante para o arbitramento
foi a escriturac&o lacunosa do livro Caixa. Mas isto, a todo rigor, ndo respalda a
adogao da medida extrema.

Deve ser assinalado, ainda, que a reconstituicdo do fluxo financeiro, com
base na propria documentacdo apresentada pela empresa, possibilitaria
inclusive constatar eventuais omissdes de receitas, o que é mais um dado que
labora contra a necessidade de arbitramento.

vimento ao recurso de oficio, mantendo em
10/97-20.02

Por todo o exposto,
seus exatos termos a de€iséo de n°
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdéo
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela
Portaria Ministerial n.° 55, de 16 de margo de 1998 (D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em 27 A0 1598

Ciente em

ERE!RA DE MELLO
DA FAZENDA NACIONAL
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