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EMBARGOS DE DECLARAGCAO - Constatando-se que houve
contradigdo entre os fundamentos da decisdo e as provas
constantes dos autos, devem ser parcialmente acolhidos os
embargos.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -
O langamento deve estar calcado em provas materiais e concretas
dos fatos nele imputados. A auséncia de prova nos autos de que a
conta corrente autuada € de titularidade do contribuinte macula a
exigéncia nessa parte.

DEPOSITO BANCARIO - QUEBRA DO SIGILO BANCARIO
- VIA ADMINISTRATIVA - ACESSO - INFORMAGOES
BANCARIAS - Licito ao fisco, mormente apés a edigio da Lei
Complementar n°. 105, de 2001, examinar informagdes relativas
ao contribuinte, constantes de documentos, livros e registros de
institui¢des financeiras ¢ de entidades a e¢las equiparadas,
inclusive os referentes a contas de depdsitos e de aplicagbes
financeiras, quando houver procedimento de fiscalizagdo em
curso ¢ tais exames forem considerados indispensaveis,
independentemente de autorizagdo judicial.

PAF - NULIDADE DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
- Nio ¢ nulo acdrddo de primeira instincia que exaure a matéria
contida na impugnagéo.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - LANCAMENTO COM
BASE EM VALORES CONSTANTES EM EXTRATOS
BANCARIOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LEI N°. 9.430, DE 1996 -
Caracteriza omissdao de rendimentos os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢fo
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou
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juridica, regularmente intimado, ndc comprove, mediante
documentag@io habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes. Matéria ja assente na CSRF.

Embargos acolhidos.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Embargos Declaratérios
opostos por PAULO ALMICAS COSTA DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os Embargos de Declaragdo para re-
tificando o Acdrddo n® 104-23.132, de 23 de abril de 2008, DAR provimento PARCIAL ao
recurso para excluir da base de célculo o valor de R$ 37.500,00 relativamente ao ano-
calendirio de 2000, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

GUE\}%LL.LLLDl

AVO LIAN HADDAD

Presidente em Exercicio

L R@%

Relatora

FORMALIZADO EM: .12 MAl 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Pedro Paulo
Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga, Antonio Lopo Martinez, Pedro Anan Janior
¢ Amarylles Reinaldi ¢ Henriques Resende (Suplente convocada).
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Relatorio

Trata-s¢ de embargos de declaragdo interpostos pelo contribuinte, as fls.
133/138, no acorddo n° 104-23131, de 23.04.2008 (fls. 121/138), que negou provimento ao
recurso do contribuinte. A ementa do referido acérddo bem espelha a decisdo embargada:

“IRPF - DEPOSITO BANCARIO - QUEBRA DO SIGILO BANCARIO
- VIA ADMINISTRATIVA - ACESSO - INFORMACOES BANCARIAS -
Licito ao fisco, mormente apos a edi¢cdo da Lei Complementar n°. 105,
de 2001, examinar informagdes relativas ao contribuinte, constantes de
documentos, livros e registros de institui¢des financeiras e de entidades
a elas equiparadas, inclusive os referentes a contas de depésitos e de
aplicagdes financeiras, quando houver procedimento de fiscalizacdo
em curso e tais exames forem considerados indispensdveis,
independentemente de autorizagao judicial.

PAF - NULIDADE DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA - Ndo é
nulo acorddo de primeira instdncia que exaure a matéria contida na
impugnacdo.

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - LANCAMENTO COM BASE
EM VALORES CONSTANTES EM EXTRATOS BANCARIOS -
DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA -
ARTIGO 42, DA LEI N°. 9430, DE 1996 - Caracteriza omissdo de
rendimentos os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicao financeira, em relagido aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documenta¢do habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes. Matéria ja assente na CSRF,

Preliminares refeitadas. Recurso negado.”

Em suas razdes de Embargos, o contribuinte sustenta que o resultado daquela
decisdo seguiria na contramé@o da jurisprudéncia deste Conselho, ao admitir confusdo entre a
pessoa fisica do recorrente e a pessoa juridica de sua propriedade, uma vez que teria havido a
prova de que os valores autuados seriam de titularidade da pessoa juridica da qual é sdcio,
conforme faria prova os registros constantes no Livro Caixa, anexado com o recurso.

Apontou, também, que haveria obscuridade e divida em relago ao depésito de
R$ 37.500,00, de 14.06.2000, da Agéncia 3346, c/c 7792-5, indicado no acdrddo embargado
como constante do Termo de Reintimagao Fiscal e base de calculo da autuagio, uma vez que
tal conta ndo seria de sua titularidade.

Vale lembrar que a autuagio se originou pela falta de comprovagdo da origem
de depésitos bancarios, estando originalmente relatado da seguinte forma (fls. 123/125):

“Trata-se de auto de infragdo (fls. 03/12) lavrado contra o
contribuinte PAULO ALMICAS COSTA DA SILVA, CPF/MF n°
016.899.832-72, para exigir crédito tributdrio de IRPF, no valor total
de R$ 579.630.18, em 16.11.2004, por omissdo de rendimentos W
3
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caracterizada por depositos bancdrios com origem nido comprovada,
nos anos-calenddrios de 1999 e 2000, exercicios de 2000 e 2001.

Na “Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal” (fls. 08/09),

da propria pega bdsica, estao indicados todos os procedimentos de
fiscalizacdo levados e efeito e narrada a falta de justificativas do
contribuinte em rela¢do aos depdsitos autuados.

Pessoalmente intimado, em 17.11.2004 (fls. 07), o contribuinte

apresentou sua impugnagdo em 16.12.2004 (fls. 61/69), acompanhada
dos documentos de fls. 70/79, cujos principais argumentos estdo
Sielmente sintetizados pelo relatorio do acérddo de primeira instincia,
o qual adoto, nessa parte (fls. 88/89):

“a) entende que o sigilo bancdrio somente poderia ter sido quebrado

por determinagio judicial, o que ndo foi observado no presente
processo;

b) meras depasitos bancarios ndo constituem fato gerador do IRPF;

¢) € proprietario da firma individual Paulo Amileas C, Silva — ME,
CNPJ 84.420.835/0001-90, empresa de onde se originaram os valores
dos depositos;

d) a mera transferéncia de valores de uma conta para outra do
mesmo fitular, ndo pode ser considerada como receita omitida,
conforme § 3°do art. 42 da Lei n®9.430, de 1996;

g) os extratos bancdrios de fls. 70/72 demonstram que em outubro de
1999 foi debitado o cheque da firma individual Paulo Amilcas C.
Silva — ME (Supermercado Sorriso), conta corrente n® 9.900-7 do
Banco Bradesco, no valor de R$ 400.000,00 e creditado (depdsito) na
conta corrente da pessoa fisica junto ao Banco do Brasil S.A., conta
n°8.111-6;

f) no més de marco de 2000, o valor de RS 124.000,00 também
pertence & sua firma individual, estando ainda investigande se o
deposito foi feito mediante cheque da firma individual ou em espécie;

g) ndo foi possivel identificar o depdsito de R§ 137.500,00, ndo
podendo prevalecer o lancamento correspondente;

h) com relagdo ao valor de RS 200.000,27, também ¢ originario do
JSaturamento da sua empresa e ainda estd investigando se tal depésito
Joi feito em cheque ou dinheiro;

i} em suma, os depdsitos indicados sdo valores transferidos da conta
corrente da pessoa juridica para pessoa fisica, sendo oriundos de
lucro ja tributado na pessoa juridica;

JJ no caso de firma individual, a pessoa fisica, via de regra, confunde-
se com a pessoa juridica;

k) por conta de greve bancdria, nio pode apresentar os documentos
que comprovassem a origem dos recursos; tampouco, foi possivel
neste momento, dada a exigiiidade do praze para apresentagdo da
impugnagdo.

1) junta demonstrativo do faturamento bruto de sua firma individual,
indicando inclusive os valores dos tributos recolhidos em 1999 ¢

CCo1/C04
Fls. 4
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2000, documento suficiente para comprovar que os valores
depositados na conta-corrente da pessoa fisica representam meras
transferéncias de valores de uma conta para outra do mesmo titular;

m) além de ser titular de firma individual, é major da Policia Militar,
atualmente na reserva remunerada desde janeiro de 1994 e percebe
mensalmente saldrios que sdo aplicados em sua conta de poupanga,
de onde provém parte de suas aplicagées.”

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Belém, por
intermédio da sua 2 Turma, a unanimidade de votos, considerou o
langamento parcialmente procedente, entendendo como comprovada a
origem do deposito de R$ 400.000,00, em outubro de 1999, excluindo-o
da base tributavel. Trata-se do acérddo n®01-7.203, de 13.11.2006 (fls.
87/94), cuja ementa consigna.

"dssunto. Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2000, 2001

LANGCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS.
+ FATOS GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997

A Lei n® 9430/96, vigente a partir de 01/01/1997, estabeleceu, em
Seu artigo 42, uma presun¢ao legal de omissdo de rendimentos que
auloriza o lancamento do imposto correspondente quando o titular
da conta bancdria ndo comprovar, mediante documentacdo habil e
iddnea, a origem dos valores depositados em sua conta de depdsito
ou investimento. Porém, para a parte dos depdsitos com origem
comprovada pela documentacdo apresentada, considerando a
natureza da atividade exercida pelo autuado, rdo cabe tal
lancamento,

Langamento procedente em parte.”

Pessoalmente intimado em 14.12.2006 (fls. 96), o contribuinte
interpés seu recurso voluntirio em 15012007 (fIs, 98/108),
acompanhado dos documentos de fls. 116/119), repisando os mesmos
argumentos da fase impugnatoria e argiiindo a nulidade da decisdo de
primeira instdncia por ofensa ao amplo direito de defesa, pela ndo
concessdo de prazo para a apresentagdo de provas e pela sua omissdo
na andlise do seu argumento de que ndo conseguiu localizar nenhum
deposito bancdrio no valor de R$ 137.500,00, no més de julho de 2000,
como consta do auto de infragdo. No mérito, seus argumentos sdo os
seguintes:

1. da ilegalidade do langamento por ofensa ao artigo 5° da
Constitui¢do Federal, ndo se subsumindo o caso concreto as hipdteses
de quebra de sigilo bancdrio autorizado pela Lei Complementar n°
105/2001;

2. da improcedéncia do lancamento, tendo em vista a
comprovagdo da origem dos depositos bancdrios, origindrios da firma
Paulo Almicas C. Silva-ME, CNPJ/MF n® 84.420.835/0001-90:

3. a titulo de comprovagdo da origem dos depdsitos bancdrios,
Junta Livro Caixa da pessoa juridica que aponta véirios depdsitos feitos
na conta bancdria do contribuinte, destacando-se o de valor de RS
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124.000,00, no més de margo de 2000, que teve como contrapartida a
compensagdo de dois cheques, nos valores de R$ 100.000,00 ¢ RS
24.000,00;

4. por diversas vezes, valores da referida empresa foram
depositados na conta pessoal do sujeito passivo;

5. insiste em que ndo localizou nenhum depdosito no valor de R$
137.500,00, langado no més de junho de 2000, afirmando nio poder
produzir prova negativa e requerendo a sua exclusio da base
tributdvel,

Copia do Livro Caixa com os langamentos a que se refere
consta as fls. 116/119.

Arrolamento de bens, para fins de garantia recursal, estd
Jormalizado no dmbito do processo administrativo-fiscal n*
10235.000890/2004-91 (em anexo).”

E o Relatério. W)
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Voto

Conselheira HELOISA GUARITA SOUZA, Relatora
Os presentes embargos sdo tempestivos € merecem ser conhecidos.

Porém, no seu mérito, entendo que assiste razio ao contribuinte/embargante
apenas parcialmente,

Como ja ressaltado no despacho de fls. 148/149, de admissibilidade ou nfio dos
embargos, o instrumento dos embargos de declaragdo nio se prestam para a re-anilise do
mérito da discussdo, como pretende o Embargante em relagdo 4 primeira parte dos seus
embargos. Tanto assim que foram eles acolhidos exclusivamente para a analise dos argumentos
relativos a titularidade da conta corrente n°. 7792-5, objeto do depdsito de R$ 37.500,00,
concernente a materialidade da prova em que se lastreou o langamento.

Portanto, é apenas sob esse aspecto que esses embargos serdo examinados.
Pois bem.

Como efetivamente restou demonstrado no voto do acérddo embargado, tal
conta ¢ valor compdem o montante de R$ 137.500,00, que também serviu de base para a
autuagio em 30.06.2000. Essa especificagio consta do Termo de Intimagdo Fiscal de fls. 31, de
10.08.2004. No entanto, apesar de ser um documento que sempre esteve presente nos autos,
tendo sido recebido pelo contribuinte - logo, sempre foi do seu conhecimento — somente vem,
agora, em sede de embargos o Contribuinte alegar que tal conta ndo é de sua titularidade.
Verifico, também, desse mesmo Termo de Intimagdo Fiscal que de sete depdsitos a serem
comprovados, seis sdo da mesma conta bancéaria - 8111-6 - e apenas um (justamente, o de R$
37.500,00) ¢ de uma outra conta corrente - 7792-6 -, apesar de todos serem do mesmo banco e
agéncia.

Nio obstante ser um argumento extemporineo ¢ novo, em homenagem ao
principio da verdade material, entendo que essa circunstincia deva ser examinada. Ainda mais
porque, de fato, repassando os documentos que compdem esses autos, especialmente, os
extratos bancérios que fundamentaram a exigéncia - fls. 33/36 - néo localizei nenhum relativo 4
conta comrente n°. 7792-5. De se levar em conta, também, a informagio fiscal de que
“procedemos a distribui¢do/inutiliza¢do dos documentos abaixo especificados, de acordo com
0 .....: extratos bancdrios de movimentagdo financeira de conta corrente e poupanga contas
8111-6, 8111-4, 7792-5 e 7111-6, agéncia 3346-4, em papel e em meio magnético, excegdo
Jeita as folhas do extrato que embasaram o langamento, que se juntaram ao processo.” (fls.
55).

Considerando, portanto, tal fato, aliado a circunstincia de que nas folhas de

extrato que embasaram o langamento ndo consta nenhum documento relativo a conta 7792-5,

entendo que, nessa parte devem os embargos serem acolhidos, por haver contradi¢io entre os
elementos constantes dos autos (provas materiais) e os fundamentos de decidir.

a [’ 7
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Ante ao exposto, voto no sentido de acolher os presentes embargos de
declaragdo, na parte conhecida, para 0 fim de re-ratificando o acordio n® 104-23131; de
23.04.2008, DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, a fim de excluir da base tributivel o valor
de R$ 37.500,00, em 30.06.2000.

Sala das Sessdes — DF, em 03 de fevereiro de 2009

i@@@%%ﬂ«% .
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