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Processon.®. . 10235.001033/94-85

Recurson® : 111.395

Matéria: :  IRPJ EOUTROS - EXS: DE 1990 a 1992
Recorrente  : DRJ EM BELEM - PA,

Interessada . - LEAL SANTOS NORTE S/A

Sesséo de . 18 de setembro de 1997

Acordaon.. : 101-91.404

IRPJ - DEPRECIACAO DE BENS ARRENDADOS - A teor
do art. 198, paragrafo primeiro, do RIR/80, a depreciacdo
de bens objeto de arrendamento pode ser deduzida pelo
proprietario, uma vez que é ele quem suporta 0 encargo
econdmico do desgaste ou obsolescéncia dos bens.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de
oficio interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM

RECIFE - PE.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de

oficio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, RAUL
PIMENTEL, SANDRA MARIA FARON!I e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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CONTRIBUINTE: LEAL SANTOS NORTE S/A

RECORRIDA: DRJ EM BELEM - PA

Relatdrio

Contra a empresa acima identificada foram lavrados os Autos
de Infracédo de fls. 104/157, por meio dos quais sdo exigidos: IRPJ, no valor
equivalente a 5.673.452,45 UFIR; Imposto de Renda na Fonte, no montante de
139.208,24 UFIR; e Contribuicdo Social, no valor de 1.224.817,71 UFIR, ja
incluidos os respectivos acréscimos legais langcados.

As exigéncias sdo relativas aos exercicios de 1990, 1991 e
1992 e anos-calendéarios de 1992 e 1993 e decorrem da constatacdo, pela
fiscalizagdo, das seguintes irregularidades, na esfera do IRPJ:

- amortizacao de despesas diferidas na fase pré-operacional
e contabilizacdo no resultado do exercicio de despesas da fase pré-operacional; /~

- contabilizagdo indevida de depreciacdo de embarcdcdes
arrendadas e, consequentemente, da correcdo monetaria da conta de
depreciagdes acumuladas.

Impugnando o feito as fls. 160/249, a Autuada, no mérito,
alegou, em sintese:

- quanto a primeira exigéncia, que seu projeto foi aprovado
pela SUDAM, com a concessao dos beneficios fiscais, entre os quais a isencéo
do IR a partir da implantacao do projeto, sendo que, em 21.05.91, a SUDAM,
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por meio da Portaria n® 15.514/91, fez publicar a declaracdo de certificado de
empreendimento implantado, certificado esse que se constitui em verdadeira
declaragdo de aptiddo expedida pelo 6rgédo fiscalizador, o qual foi
imediatamente adaptado & sua contabilidade, que, a partir de entdo, passou,
definitivamente, a declarar contabilmente suas respectivas receitas e, como néo
poderia deixar de ser, a deduzir os gastos incorridos para a realizagdo de suas
atividades;

- quanto a questdo da glosa de depreciagGes das
embarcagbes e da respectiva corregdo da conta de depreciagcdo acumulada,
que, n&o obstante a atribuigdo contratual feita a arrendatdria de algumas
obrigagbes quanto a manutengao dos referidos bens, os fatores relevantes dos
encargos de depreciagdo decorrem da agdo da natureza e da obsolescéncia
normal, os quais serdo irremediavelmente suportados pela autuada, uma vez
gue esta permanece, mesmo na vigéncia do contrato, com as embarcacgdes

incorporadas ao seu ativo permanente. /
-

As fls. 288/302, a empresa apresentou impfignacgéo
complementar, reafirmando que n&o se encontrava mais em fase pré-
operacional e alegando que o Parecer DAC/DAI n? 165/91 (fls. 260/270),
fornecido pela SUDAM, atesta taxativamente os fatos. Reiterou {odas as
afirmagdes e argumentagdes expostas anteriormente em sua impugnacio.

Na deciséo recorrida (fls. 305/315), a autoridade de primeira
instancia julgou parcialmente procedente a agao fiscal, afirmando, em sintese:

- que, ndo obstante os argumentos trazidos pela autuada,
ficou demonstrado que a empresa nao iniciou as operacdes atinentes as suas
atividades principais e nem passou a usufruir dos beneficios decorrentes das
depesas pré-operacionais diferidas; assim, a amortizacdo destas somente
poderia ser efetuada a partir do término da fase pré-operacional;
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- que a depreciagdo de bens do ativo permanente, objeto de
arrendamento, sera deduzida pelo proprietario dos mesmos, por ser este quem
suporta o encargo econdmico do desgaste ou obsolescéncia.

Estendeu a decisdo aos processos reflexos e, em face de o
valor exonerado estar acima do limite de algada fixado no art. 34, |, do Decreto n®
70.235/72, com a redacéo dada pelo art. 12 da Lei n? 8.748/93, recorreu de oficio

a este Conselho.

E o relatério.
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Voto.

O paragrafo primeiro do art. 198 do entao vigente RIR/80, por
si s0, € suficientemente esclarecedor, ao dizer que:

"A depreciacdo sera deduzida pelo contribuinte que
suporta o encargo econdbmico do desgaste ou obsolescéncia, de
acordo com as condicoes de propriedade, posse ou uso do bem."

Como bem destacou o julgador de primeira instdncia, o
desgaste econdmico das embarcacdes somente seria suportado pela
arrendataria se, de acordo com os contratos de arrendamento, ela estivesse
obrigada a devolver embarcag¢des novas, sem uso, idénticas aquelas objeto do
arrendamento, o que, entretanto, ndo € o caso.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso de oficio,
mantendo a exoneragéo levada a efeito na Decisédo de n? 574/95-1.

E como voto.

Sala das/Sessoes 7’ DF;' em 18 de Sebembro de 97.

elso Feito'sa - Relator.
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