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Recorrente : DRJ EM SAO PAULO - SP
Interessado Cooperativa de Economia e Crédito Miituo dos Servidores do Poder
Executivo do Estado de Ronddnia
miN. DA FAZENDA - 2° CC NORMAS PROCESSUAIS. MULTA REGULAMENTAR.
CONFERE CQM O ORlGlNAZ PENALIDADE MENOS SEVERA. RETROATIVIDADE.
BRASILIA l., Deve ser aplicada ao caso a penalidade prevista na Lei n°
10.833/2003, porquanto menos severa que a estipulada na MP
M‘g’fo _ 2.037-21/2000 vigente a época da infragdo, a teor do art. 106, c,

do CTN.
Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por DRJ

EM SAO PAULO - SP.

Contribuintes,

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio.

Sala das Sessées, em 26 de abril de 2006.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Flavio de S& Munhoz,
Nayra Bastos Manatta, Rodrigo Bemardes de Carvalho, Jilio César Alves Ramos e Leonardo

Siade Manzan.
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Recorrente : DRJ EM SAO PAULO - SP

RELATORIO

Trata-se de auto de infrag@o lavrado para a exigéncia de multa regulamentar, uma
vez que o contribuinte foi intimado a entregar as Declaragbes Trimestrais da CPMF relativas ao
2° Trimestre de 1999 e 4° Trimestre de 2000, e as Declaragdes Mensais da CPMF relativas ao
periodo de janeiro a dezembro de 2000. Entretanto, o contribuinte apenas apresentou, fora do
prazo estabelecido na intimagao fiscal, a relativa ao 4° Trimestre de 2000 e deixou de apresentar
as demais alegando dificuldades técnicas.

Ante o constatado, foi lavrado o Auto de Infragao de fls. 02/04, relativo a multa
por atraso na entrega das declaragGes trimestrais de CPMF, calculada segundo os demonstrativos
acostados as fls. 05/06, perfazendo um total de R$ 1.069.117,06.

Como enquadramenfo legal, consta (fl. 04): § 2°, do art. 11, do Decreto-Lei n°
1.968/82, com a redagdo dada pelo art. 10 do Decreto-Lei n° 2.065/83; art. 47 da MP n° 2.037-21
e reedigGes; art. 46 da MP n° 2.113-26 e reedi¢oes.

O auto de infragdo em tela corresponde a um segundo langamento procedido pela
autoridade fiscal, tendo em vista que o auto de infragdo anterior, lavrado em 14/02/2002, foi
declarado nulo pelo Delegado da DRF em Porto Velho - RO (vide PA 10240.000145/2002-10,

apenso ao presente).
A ciéncia do autuado ocorreu em 02.04.2002 (AR a fl. 02 - verso).

Irresignado, e devidamente representado por sua procuradora (fl. 89), o
contribuinte apresentou em 02.05.2002 a Impugnacdo de fls. 67/72, pela qual alega,
resumidamente:

e que a exigéncia fiscal ofenderia o principio da legalidade e o principio da

ampla defesa e do contraditério, pois os dispositivos legais utilizados como
motivacio do lancamento ndo apontam “as normas que estabelecem a
respeito das obrigagdes acessorias, imprescindiveis para se determinar o ndo-
cumprimento de tais obrigagdes que ensejaram a cobranga de multa isolada”;

e que a multa de R$ 1.069.117,06 seria manifestamente confiscatdria, pois atinge
um valor muito superior ao da prépria CPMF recolhida no periodo;

e que seria nulo o procedimento fiscal, pois a fiscalizagdo ndo intimou o
contribuinte a prestar os esclarecimentos necessdrios sobre o pretenso
langamento a ser realizado, a desrespeitar o principio do contraditério
assegurado na Constitui¢ao Federal; e

¢ finaimente, requer a produgdo de todas as provas, pericias, diligéncias e oitivas
que se fizerem necessdrias para o deslinde da matéria controvertida.

A DRIJ em S3o Paulo - SP considerou procedente em parte o langamento, pois
exonerou parte da multa exigida, na medida em que aplicou ao caso a Lei n° 10.833, de 2003,
que prevé multa menos severa para a hipotese, in verbis:
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Assunto: Contribuigdo Provisoria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de
Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF

Ano-calenddrio: 1999, 2000, 2001

Ementa: CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE. INOCORRENCIA. Descabe falar-
se em nulidade por cerceamento de defesa se a descrigdo da infragdo imputada é perfeita
e o contribuinte dela pdde se defender. O exercicio do direito de defesa ocorre com a
interposig¢ao de impugnagdo, fase processual em que se instaura o contraditdrio.

MULTA REGULAMENTAR. PENALIDADE MENOS SEVERA. RETROATIVIDADE. A
lei que comina penalidade menos severa aplica-se a atos pretéritos ainda ndo
definitivamente julgados, nos termos do art. 106, inc. 11, alinea c, do CTN.

Langamento Procedente em Parte. (fls. 93)
Cientificada a contribuinte, ndo foi apresentado recurso voluntério.

Subiram autos a esse Eg. Conselho de Contribuintes para julgamento do recurso

¢

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
ADRIENE MARIA DE MIRANDA

Do relatério verifica-se que o ponto sub examen € a exoneragio parcial da multa

exigida em decorréncia do atraso na entrega de Declaragdes da CPMF, por forga da aplicagdo
retroativa da Lei n°® 10.833, de 2004, que a reduziu para R$ 200,00 (duzentos reais) a0 més-
calendério ou fragdo.

Entendo que a r. decisdo recornda deve ser mantida.

[+]

O presente auto de infrac@o foi lavrado com base no inciso II do art. 47 da MP n

2.037-21 vigente a época, o qual estipulava multa de $10.000,00 (dez mil reais) a0 més -
calenddrio ou fragdo na hipdtese de ndo cumpnmento das obrigagGes previstas nos arts. 11 e 19
da Lei n°9.311, in verbis:

Art. 47.0 ndo-cumprimento das obrigagcdes previstas nos arts. 11 e 19 da Lei n° 9.311,
de 1996, sujeita as pessoas juridicas referidas no art. 1° as multas de:

I - R$ 5,00 (cinco reais) por grupo de cinco informacées inexatas, incompletas ou
omitidas;
II - R$ 10.000,00 (dez mil reais) ao més - calenddrio ou fragdo, independentemente da

sangdo prevista no inciso anterior, se o formuldrio ou outro meio de informagdo
padronizado ou apresentado fora do periodo determinado.

Pardgrafo inico. Apresentada a informagdo, fora de prazo, mais antes de qualquer
procedimento de oficio, ou se, apds a intimagdo, houver a apresentagdo dentro do prazo
nesta fixado, as multas serdo reduzidas a metade. (negritamos)

A obrigagdo da entrega, dentro do prazo, de informagdes sobre a CPMF estd

prevista no § 2° do art. 11 da referida Lei n® 9.311/96:

Art. 11. Compete a Secretaria da Receita Federal a administragdo da contribuigdo,
incluidas as atividades de tributagao, fiscalizacdo e arrecadagdo.

(...)

§ 2° As instituigbes responsdveis pela retengdo e pelo recolhimento da contribuigdo
prestardo a Secretaria da Receita Federal as informagdes necessdrias a identificagdo
dos contribuintes e os valores globais das respectivas operagdes, nos termos, nas
condigdes e nos prazos que vierem a ser estabelecidos pelo Ministro de Estado da

Fazenda. (negritamos)
A Lei n° 10.833, de 2003, especificamente para as cooperativas de crédito, como a

contribuinte autuada, reduziu a referida multa para R$ 200,00 (duzentos reais) a0 més-calendério

ou fragdo:

Art. 83. O ndo-cumprimento das obrigagées previstas nos arts. 11 e 19 da Lei n°® 9.311,
de 24 de outubro de 1996, sujeita as cooperativas de crédito as multas de:
f 4
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I - R$ 5,00 (cinco reais) por grupo de 5 (cinco) informagées inexatas, incompletas ou

omitidas;

II - R$ 200,00 (duzentos reais) ao més-calenddrio ou fragdo, independentemente da
sangdo prevista no inciso 1, se o formuldrio ou outro meio de informagdo padronizado
Jor apresentado fora do periodo determinado.
Pardgrafo unico. Apresentada a informagdo, fora de prazo, mas antes de qualquer

procedimento de oficio, ou se, apds a intimagdo, houver a apresentagdo dentro do prazo
nesta fixado, as multas serdo reduzidas a metade. (negritamos)

Dessa forma, a r1. decisio recorrida agiu de forma correta ao aplicar
retroativamente a lei nova. Referida lei, prevé cominacdo de penalidade menos severa que a
prevista na lei vigente ao tempo da infragdo, o que enseja a observincia da retroatividade
benigna prevista na alinea “c” do art. 106 do CTN.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio.

E como voto.

Sala das Sessoes, em 26 de abril de 2006.
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