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RESOLUCAO N®301-01.462

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM o0s Membros . da Primeira Céamara do Terceiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia a reparti¢do de origem, na forma do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. '

OTACILIO DANTAS CARTAXO

Presidente

LUIZ ROBERTO DOMINGO
Relator

Formalizado em: 27 MAR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Irene Souza da

Trindade Torres, Carlos Henrique Klaser Filho, Atalina Rodrigues Alves, José Luiz

ccs

Novo Rossari, Valmar Fonséca de Menezes ¢ Susy Gomes Hoffmann.
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RELATORIO

Trata-se Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte contra
decisdo prolatada pela DRJ - Recife/PE que manteve o langamento do ITRexercicio
de 1997, incidentes sobre o imdvel rural cadastrado na Receita Federal sob o n°
333679-4, com area de 14.325,6 ha, denominado Fazenda Norbrasil, localizado no
municipio de Porto Velho - RO., em relagdo ao ITR, com base nos fundamentos
consubstanciados na seguinte ementa:

AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE. E DE
UTILIZACAO LIMITADA

A exclusdo de areas declaradas como de preservagio permanente e
de utilizagdo limitada da area tributavel do imovel rural, para efeito
de apuragdo do ITR, esta condicionada ao reconhecimento dela pelo
Ibama ou por 6rgdo estadual competente, mediante Ato Declaratdrio
Ambiental (ADA), ou & comprovagdo de protocolo de requerimento
desse ato aqueles orgéos, no prazo de seis meses, contados da data
da entrega da DITR.

. GLOSAS DE AR_EAS DE UTILIZACAO LIMITADA.

Mantém-se a glosa das 4reas declaradas como de utilizagdo limitada
e ndo comprovadas pelo contribuinte, recalculando-se,
consequentemente, o ITR, devendo a diferenca apurada ser
acrescida das cominagdes legais, por meio de langamento de oficio
suplementar.

ARGUICOES DE AFRONTA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DA RAZOABILIDADE. INCOMPETENCIA
PARA APRECIAR.

Néo se encontra abrangida pela competéncia das Delegacias da
Receita Federal de Julgamento a apreciagio da inconstitucionalidade
ou da ilegalidade dos atos normativos expedidos pela Secretaria da
Receita Federal, uma vez que neste juizo eles se presumem
revestidos do carater de validade e eficicia, ndo cabendo, pois na
hipétese, negar-lhe execugio.

 AREA DE EXPLORACAO EXTRATIVA. GLOSA

Mantém-se a glosa da area declarada como de exploragio extrativa e
néo comprovada pelo contribuinte, recalculando-se,
consequentemente, o ITR, devendo a diferenca apurada ser
acrescida das cominagGes legais, por meio de langamento de ofici
suplementar.
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Lan¢amento Procedente.

Intimado da decisdo de primeira instdncia, em 25/07/2001, o

recorrente interpds tempestivo Recurso Voluntario, em 05/03/2004, alegando em

— realiza a exploragio, e a comercializagio de um produto natural

" extraido das florestas que cobrem o imével objeto do presente “a

Castanha do Pard”, comprovada por declaragdo firmada por
agricultor que realizou a extragdo nativa no ano de 1996;

— efetivou a averbagdo da reserva legal, conforme consta da
Certiddo de intewro teor do cartério de Registro de imoveis da
Comarca de Porto Velho (fl. 122);

— 88,33% do imdvel estd integralmente localizado dentro da zona 4
do Zoneamento Sdcio Econdmico e -Ecologico do Estado de
Rondoénia, estando obrigado a manter as suas areas preservadas, por
forga da Lei Complementar Estadual n® 52/91, gque limita as
atividades do proprietario aquelas que ndo alterem as condig¢des
naturais da floresta.

— 0 ADA (Ato Declaratério Ambiental}, foi apresentado, e o 6rgdo
que deveria constatar eventuais irregularidades em relagdo tal
documento seria 0 IBAMA,;

. — a lel ndo dispde expressamente sobre a nfo incidéncia de ITR

sobre terras inseridas em areas de protegic ambiental,
simplesmente, pela ndo apresentagdo do ADA fora do prazo;

— o ITR esta sendo utilizado com a finalidade de confisco do
imével, conforme a Constituigdo Federal de 1988, que proibe o

confisco da propriedade privada através de langamento de imposto.

o confisco da propriedade privada através de lancamento de
imposto.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Luiz Roberto Domingo, Relator

Conhego do Recurso Voluntdrio por ser tempestivo, por atender aos
requisitos regulamentares de admissdio e por conter matéria de competéncia deste
Conselho.

Conforme consta do proprio auto de infragdo, “o contribuinte
apresentou uma certiddo, da Secretaria de Estado do Desenvolvimento Ambiental
(SEDAM), datada de 16/05/2001, que declara que o imével encontra-se 11,67% de
sua area (que corresponde a 1.671,80 hectares) inserida na zona 2 e 88,33% (que
corresponde a 12.653,80 hectares) na zona 4, em conformidade com a Lei
Complementar n® 52/91. Citou ainda no esclarecimento datado de 26/05/2001, que tal
certidio comprovaria a situagdo destas 4reas, como encravada em ¢rea de interesse
ecolégico.” A declaragio da SEDAM est4 acostada as fls. 27 e, a principio, reduz a
area aproveitavel a 1.671,80ha e ndo a 3.597,70ha conforme consta da DITR.

Outra questdio de fato que ¢ trazida nos autos do processo consiste
na Certiddo de Inteiro Teor da Matricula do Imével, na qual estd averbada, em
17/06/1999, a reserva florestal correspondente a 50% da area do imével equivalente a
7.162,80 ha, conforme fls. 20.

Em 12/04/200, a Recomrente efetivou a protocolizagdo do
Formulario do ADA perante do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis — IBAMA, no qual declara que da 4rea total do imével 7.162,80
ha, correspondem & 4rea de reserva legal, e 700 ha correspondem a érea de
preservagio permanente (fls. 24).

Nio ha davida que as informagdes trazidas aos autos sdo
contraditorias, haja vista que seria despiciendo o registro da reserva legal de drea ja
inclusa em 4rea de interesse ecol6gico pelo Poder Publico.

Ocorre que ha divergéncias de informagdes insustentdvel € que néo
fornece a seguranga juridica necessdria para decisdo acerca de elementos de fato t3o
diversos.

Notes-se que as fls. 20 cosnta copia da matricula do Imdvel na qual
consta o registro de 7.162,80ha relativas a Reserva Legal. Ocorre que a certiddo, da
Secretaria de Estado do Desenvolvimento Ambiental (SEDAM), datada de
16/05/2001, que declara que o imdvel encontra-se 11,67% de sua drea (que
corresponde a 1.671,80 hectares) inserida na zona 2 e 88,33% (que corresponde a
12.653,80 hectares) na zona 4, o que implica reconhecer que parte da area do imoyv
que se encontra protegida por lei (zona 4) contempla parte da Reserva Legal.
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Por sua vez, o laudo trazido as fls. 24/42, certifica que 700,60ha ¢
area de Perservagdo Permanente, 10.027,90ha ¢é area de Utilizagdo Limitada e
3.597,70 ¢ area utilizavel e, portanto, area tributavel. Em contrapartida, verifica-se,
pelos mapas trazidos aos autos (fls. 42), que parte da aera do imovel que se encontra
liberada para exploragdo constante na Zona 2, contém dareas de preservagio
permanente, principalmente mata ciliar, que nfo estd discriminada nem pelo laudo
nem pelos demais documentos juntados, nem pela DITR apresentada que, alias, néo .

Como se isso ndo bastasse, a Recorrente indicara em sua areas de
pastagens (490ha), benfeitorias (2ha) e produgdo de veteais (35ha).

Diante disso, entedo imprescindivel a conversdo do julgamento em
diligéncia a reparticdo de origem a fim de que seja intimado a Recorrente a fornecer
as seguintes informagdes atestadas por perito habilitado:

. 1) Qual, efetivamente ¢ a area contemplada pela Zona 4 e qual ¢
area contemplada pela Zona 2 (aprovada pele lei Complementar n.° 52/1991)?

2) A Recorrente possui plano de manejo aprovado para exploragédo
das dreas existentes na Zona 47 Se tiver traga o copia do projeto aprovado.

3) qual ¢ a area da Zona 2 efetivamente explorada pela Recorente,
com pastagens, benfeitorias e plantacSes?

4) qual € a area, no &mbito da Zona 2, que se encontra amparada por
preservagdo permanente nos termos do art. 2° da Lei n°® 4.771, de 15 de setembro de
19657

5) a 4rea de reserva lega estd integralmente contida pela area
protegida (Zona 4) pela Lei Complementar n.° 52/1991)? Se nfio estiver, qual € a 4rea
de reserva legal que se encontra incluida na Zona 2?

Respondidas as questdes formuladas, promova a autoridade da
reparticdo de origem os comentarios que entender convenientes para elucidagdo dos
fatos, e, assim fazendo, conceda prazo ao contribuinte para que se manifeste acerca de
tais comentarios com o fim de preservar o direito ao contraditério € cumprindo o
devido processo legal. : '

Cumprida a diligéncia e as degmais formalidades legais, voltem os
autos para julgamento.

Sala das Sessfe A de gutubro/de 2005

LUIZ ROBERTO DOMINGO - Relator
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