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Matéria IRPF

Recorrente DELSON FERNANDES BARCELLOS XAVIER
Recorrida DRJBELEM/PA

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2002

Ementa: DEDUCAO. DESPESA MEDICA. PAGAMENTO A SPA. N&o sio
dedutiveis como despesas médicas 0s pagamentos referentes ainternagdes em
clinicas de emagrecimento do tipo SPA.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria, negar provimento ao
recurso. Vencida a conselheira Janaina Mesquita Lourenco de Souza. Auséncia justificada da
conselheira Rayana Alves de Oliveira Franca.

Assinatura digital
Francisco Assis de Oliveira Janior — Presidente

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa - Relator

EDITADO EM: 03/12/2010
Participaram da sessdo: Francisco Assis Oliveira Janior (Presidente), Pedro
Paulo Pereira Barbosa (Relator), Gustavo Lian Haddad, Eduardo Tadeu Farah e Janaina

Mesqguita Lourenco de Souza. Ausente justificadamente a Conselheira Rayana Alves de
Oliveira Franca.

Relatorio



DELSON FERNANDES BARCELLOS XAVIER interpds recurso
voluntério contra acorddo da DRJIBELEM/PA (fls. 87) que julgou procedente lancamento,
formalizado por meio do auto de infragdo de fls. 14/17, referente ao Imposto sobre Renda de
Pessoa Fisica — IRPF do exercicio de 2002, que alterou o resultado da DIRPF de imposto a
restituir de R$ 5.892,89 para R$ 312,08.

As infragBes que ensgjaram a autuagdo estdo assim descritas no auto de
infragéo:

1) RENDIMENTOS TRI BUTAVEIS RECEBIDOS DE PESSOAS
JURIDICAS — DEPENDENTES - Omissdo de rendimentos
recebidos de Pessoa Juridica, decorrentes de trabalho com
vinculo empregaticio. Omissdo de rendimentos recebidos da
Prefeitura do Municipio de Porto Velho,CNPJ
05.903.125/0001-45, pela dependente Clédlia de Fatima
Franco Oliveira, no valor de R$ 5.540,41;

2) DESPESAS MEDICAS - Deducéo indevida a titulo de
despesas médicas no valor de R$ 14.753,44, por falta de
comprovacado. A Nota Fiscal apresentada no valor de R$
11.250,00 n&o foi considerada porque o estabelecimento
SPA Saude e Natureza - Clinica de Tratamento Vida Saude
Natureza Ltda., CNPJ 03.492.974/0001-28, ndo é um
estabel ecimento qualificado como hospital.

O Contribuinte impugnou o langamento e argiiu, preliminarmente, a nulidade
do auto de infrag&o por auséncia de motivagado e por cerceamento do direito de defesa. Afirmou
gue o auto de infrag&o ndo indicou expressamente o fundamento legal ensejador da cobrancga.
Sobre a deducdo do pagamento feito a um SPA, argumentou que, no caso concreto, a
internacdo esta enquadrada no quesito tratamento médico e hospitalar, uma vez que foi
realizado por recomendacdo médica, antes de outras opcdes de tratamento mais severas, como
acirurgia

A DRJBELEM/PA rejeitou a preliminar de nulidade e, no mérito, julgou
procedente o lancamento. Inicialmente, ressaltou o siléncio da defesa quanto a infragdo
“omissdo de rendimentos’. Sobre a arguic¢éo de nulidade, observou que a descricéo dos fatos da
autuacao é suficiente para indicar ao Autuado todos os elementos necessarios ao exercicio da
defesa. Quanto ap meérito, sustenta que a lei se refere a deducdo de despesas realizadas
especificamente com hospitais, e ndo com instituicdes que, de modo geral, prestem servicos
relacionados a salide, como € o caso do SPA. Observou, ainda, que o laudo apresentado pelo
Contribuinte menciona acompanhamento médico posterior ainternacdo do SPA, 0 que também
reforcaria a desgualificacéo da internagdo no SPA como tratamento médico. Enfim, concluiu a
DRJ que ndo se encontra entre as hipéteses de dedugdo como despesas médicas 0s pagamentos
feitos a SPA.

O Contribuinte tomou ciéncia da decisGo de primeira instancia em
22/10/2009 (fls. 92v) e, em 04/11/2009, interpds o recurso voluntario de fls. 96/107, que ora se
examinag, e no qual reitera as alegacdes e argumentos da impugnagdo quanto a nulidade do
langamento por alegada falta de motivacgéo e insuficiéncia da descrigdo dos fatos, e, quanto ao
meérito, pela dedutibilidade da despesa.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa— Relator

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentac&o

O Contribuinte argui, preliminarmente, a nulidade do lancamento por alegada
falta de motivag&o do ato e por insuficiéncia na sua fundamentagéo legal.

Quanto a motivagdo, a verificagdo da regularidade fiscal dos contribuintes e,
sendo o caso, a autuacdo, € papel institucional da Secretaria da Receita Federal, exercida por
meio de seus agentes. Nos casos em que se apura infrages a legislacdo tributéria, portanto,
esses agentes podem e devem realizar a devida autuacdo. E essa a motivagdo do ato.

Quanto a fundamentacdo legal, o auto de infracdo declina o fato apurado e
indica os fundamentos legais, de modo que ndo visumbro onde estaria a aegada falta de
fundamentacdo. O lancamento, neste aspecto, € perfeito.

N&o visumbro, portanto, vicio no procedimento fiscal ou no langcamento dele
decorrente que possa ensegjar sua nulidade, razéo pela qual rejeito a preliminar.

Quanto ao mérito, como se colhe do relatorio, o Contribuinte ndo se insurge
contra a autuagdo no que se refere a omissdo de rendimentos. Assim, como nada foi
apresentado parainfirmar a autuagé@o neste ponto, nada ha arever.

Quanto a glosa da despesa médica, 0 cerne da questéo a ser aqui examinada
diz respeito a dedutibilidade da despesa referente a pagamento feito a SPA. Sustenta o
Recorrente que a despesa € dedutivel, pois foi realizada por recomendagcdo médica para
tratamento de obesidade mdrbida. Ocorre que a dedutibilidade das despesas médicas ndo é
definida apenas em funcéo da necessidade ou ndo do servico para o tratamento da salde, mas,
também, em funcdo do beneficidrio dos pagamentos que devem exercer uma das profissdes
relacionadas a salde especificadas em lei, como médicos, dentistas, fisioterapeutas, etc. e
hospitais. Isto é ndo sdo dedutiveis pagamentos feitos a outros beneficiarios, como sdo, por
exemplo, academias de ginastica e SPA. E o que se extrai do art. 8° daLei n°8.134, de 1990, a
saber:

Art. 8° Na declaracdo anual (art. 9°), poderéo ser deduzdos:

| - os pagamentos feitos, no ano-base, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas provenientes de
exames laboratoriais e servigos radiol 6gicos;

Assim, independentemente de ter sido a internacdo do referido SPA feito por
recomendac&o médica, a despesa ndo é dedutivel.



Conclusdo

Ante 0 exposto, encaminho meu voto no sentido de negar provimento ao
recurso.

Assinatura digital
Pedro Paulo Pereira Barbosa



