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AREAS DE PRESERVAGAO PERMANENTE E DE UTILIZACAO
LIMITADA/RESERVA ~ LEGAL. ATO  DECLARATORIO
AMBIENTAL. COMPROVACAO.

A comprovagdo das areas de preservagdo permanente e de reserva legal,
para efeito de sua exclusdo na base de calculo de ITR, nio depende,
exclusivamente, da apresentagdo do Ato Declaratério Ambiental
(ADA), no prazo estabelecido. Com efeito, a teor do artigo 10°,
paragrafo 7°, da Lei N. 9.393/96, modificado pela Medida Proviséria
2.166-67/2001, basta a simples declaragdo do contribuinte quanto a
existéncia de area de preservagio permanente e de reserva legal, para
fins de iseng3o do ITR, respondendo o mesmo pelo pagamento do
imposto e consectérios legais em caso de falsidade.

AREA DE RESERVA LEGAL. EXCLUSAO DA TRIBUTACAO.

O reconhecimento de isengdo quanto ao ITR independe de
averbagdo da 4rea de reserva legal no Registro de Imoveis,
quando o Contribuinte a comprove por outros meios idoneos.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE
DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.

Nao cabe as autoridades administrativas analisar a
inconstitucionalidade ou ilegalidade de  legislagdo
infraconstitucional, matéria de competéncia exclusiva do Poder
Judiciario, conforme disposto no art. 102, inciso I, alinea “a”, da
Constituigdo Federal.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. \&
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ACORDAM os membros da terceira camara do terceiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, afastar a preliminar de nulidade de langamento. Por
maioria de votos, dar provimento ao recurso voluntario quanto a area de reserva legal, vencidos
os Conselheiros Tardsio Campelo Borges, Luis Marcelo Guerra de Castro e Celso Lopes
Pereira Neto que negaram provimento. Por unanimidade de votos dar provimento quanto a area
de preservagdo permanente.

ANELISE DAUDT PRIETO

Presidente
VANESSA ALBUQUERQUE VALENTE
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama e
Heroldes Bahr Neto. Ausente justificadamente o Conselheiro Nilton Luiz Bartoli.
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Adoto relatdrio que embasou a decisdo recorrida, que passo a transcrever:

“Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de
Infragdo de fls. 01/06, no qual é cobrado o Imposto sobre Propriedade
Territorial Rural — ITR, data do fato gerador 01/01/2000, relativo ao
imével denominado “Seringal”, localizado no municipio de
Machadinho D’Oeste — RO, com drea total de 14.674,6 ha, cadastrado
na SRF sob o n° 3880320-8, no valor de R$ 14.630,72 (catorze mil,
seiscentos e trinta reais e setenta e dois centavos), acrescido de multa
de langamento de oficio e de juros de mora, calculados até 30/06/2004,
perfazendo um crédito tributdrio total de R$ 35.257,10 ( trinta e cinco
mil, duzentos e cingiienta e sete reais e dez centavos).

No procedimento de analise e verifica¢do das informagdes declaradas
na DITR/2000 e dos documentos coletados no curso da agdo fiscal, a
fiscalizagdo apurou a seguinte infragdo, conforme Termo de
Verificagdo Fiscal de fls. 07:

- falta de recolhimento do ITR, em virtude de glosa integral dos valores
declarados a titulo de drea de preservag¢do permanente e de drea de
utilizagdo limitada, por falta de comprovagdo documental.

Ciéncia do langamento em 13/08/2004, conforme AR de fls.08.

Ndo concordando com a exigéncia, o contribuinte apresentou, em
08/09/2004, a impugnacdo de fls. 24/41, acompanhada dos documentos
de fls. 42/67, posteriormente, alguns originais (fls. 72/79), atendendo a
solicitagdo de fls. 69/70, alegando em sintese:

I — que o langamento é nulo, pois ndo houve a perfeita subsung¢do
do fato a norma que fulcrou a celebragdo do langamento;

Il — que as Instrugées Normativas SRF n° 43 e 97, ambas de
1997, criaram obrigag¢do tributaria sem que existisse autoriza¢do
de lei, ao estabelecerem a obrigatoriedade de apresentagdo do
Ato Declaratorio Ambiental (ADA), ferindo o Principio da
Reserva Legal, citando doutrina, jurisprudéncia judicial e
Jurisprudéncia administrativa;

III - que as citadas Instrugées Normativas foram revogadas pela
Instrugdo Normativa SRF n° 79/2000;

IV — que somente com a introdu¢do no art. 17-O da Lei n°
6.938/1981, na redagdo dada pelo art. 1° da Lei n° 10.165, de
27/12/2000, foi efetivada, por instrumento legal, a efetiva
obrigatoriedade quanto a utilizagdo do ADA para o fim de
reduzir o valor do ITR, cuja exigéncia teve eficacia somente a
partirde 01/01/2001;
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V. — que, em decorréncia do acima exposto, torna-se

desnecessdria a formalidade da averbagdo;

o

VI — que a alteragdo promovida pela Medida Provisoria n
2.166/2001 no art. 10 da Lei n° 9.393/1996 faz com que a simples
declaragdo do contribuinte quanto a existéncia das dreas de
preservagdo permanente e de utilizagdo limitada seja suficiente
para que se goze da isen¢do do ITR, citando jurisprudéncia
administrativa;

VII — que o imovel constitui drea contigua, adjacente a Reserva
Biologica do Jaru, criada pelo Decreto Federal n° 83.716/1979,
conforme mapa em anexo, tendo a Resolu¢do n° 13/1990, do
Conselho Nacional do Meio Ambiente (Conama), imposto sérias
limitagGes ao exercicio do direito de propriedade do impugnante,
fato este confirmado pelo Parecer Técnico do Ibama em anexo;

VIII — que o citado Parecer Técnico emitido pelo Ibama atesta
que a drea foi classificada como imprestavel para a implantagéo
de atividades agro-pastoris, pelo zoneamento ecologico-
econdmico do Estado de Rondonia, circunstincia que igualmente
autoriza sua exclusdo da drea tributavel.

Analisando os fundamentos da impugnagao, decidiram as autoridades julgadoras
de 1° Instancia pela manutengdo integral da exigéncia, conforme se extrai da leitura da ementa
a seguir transcrita:

“Assunto: Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR
Exercicio: 2000

AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. AREA DE UTILIZACAO
LIMITADA. COMPROVACAO.

A exclusdo de dreas declaradas como de preservagdo permanente e de
utilizacdo limitada da drea tributavel do imovel rural, para efeito de
apura¢do do ITR, estd condicionada ao seu reconhecimento pelo
Ibama ou por orgdo estadual competente, mediante Ato Declaratério
Ambiental (ADA), ou a comprovagdo de protocolo de requerimento
desse ato aqueles érgdos, no prazo de seis meses, contado da data da
entrega da DITR.

AREA DE RESERVA LEGAL. AVERBACAO.

A exclusdo da drea de reserva legal da tributag¢do pelo ITR depende de
sua averbagdo a margem da inscrigdo de matricula do imoével, no
registro de imoveis competente, até a data da ocorréncia do fato
gerador.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Exercicio: 2000 \@
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ARGUICOES DE ILEGALIDADE E DE

INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA PARA APRECIAR.

Nado se encontra abrangida pela competéncia das Delegacias da
Receita Federal de Julgamento a apreciagdo da inconstitucionalidade
das leis ou da ilegalidade dos atos normativos expedidos pela
Secretaria da Receita Federal.

DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS.

A extensdo dos efeitos das decisdes judiciais, no dmbito da Secretaria
da Receita Federal, possui como pressuposto a existéncia de decisdo
definitiva  do  Supremo  Tribunal  Federal acerca da
inconstitucionalidade da lei que esteja em litigio e, ainda assim, desde
que seja editado ato especifico do Sr. Secretario da Receita Federal
nesse sentido. Ndo estando enquadradas nesta hipotese, as sentengas
Judiciais s6 produzem efeitos para as partes entre as quais sdo dadas.

DECISOES ADMINISTRATIVAS. EFEITOS.

As decisdes administrativas proferidas pelos orgdos colegiados ndo se
constituem em normas gerais, posto que inexiste lei que lhes atribua
eficacia normativa, razdo pela qual seus julgados ndo se aproveitam
em rela¢do a qualquer outra ocorréncia, sendo aquela objeto da
decisdo.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Exercicio: 2000
AUTO DE INFRACAO. NULIDADE.

Ndo restando comprovada a ocorréncia de preteri¢do do direito de
defesa nem de qualquer outra hipdtese expressamente prevista na
legislac¢do, ndo ha que se falar em nulidade do langamento.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Se o autuado revela conhecer as acusagées que lhe foram imputadas,
rebatendo-as de forma meticulosa, com impugnacdo que abrange
questoes preliminares como também razées de mérito, descabe a
proposigdo de cerceamento do direito de defesa

Langamento Procedente.”

Ciente do conteido do decisum, mais uma vez irresignado, compareceu o
recorrente perante este Terceiro Conselho de Contribuintes postulando pela reforma da decisdo
a quo, reiterando os argumentos de sua pega impugnatdria, requerendo o cancelamento do auto
de infrag@o e¢ improcedéncia do langamento de oficio.

Instrui 0o Recurso Voluntdrio, dentre outros documentos, relagdo de bens e
direitos para arrolamento (fls.121).

E o Relatério &
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Voto

Conselheira VANESSA ALBUQUERQUE VALENTE, Relatora

Por conter matéria deste E. Conselho e presentes os requisitos de
admissibilidade, conhego do Recurso Voluntario tempestivamente interposto pelo Contribuinte.

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado contra o Contribuinte, no qual é cobrado o
Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — ITR, exercicio de 2000, relativo ao imével
denominado “Seringal”, localizado no municipio de Machadinho D’Oeste — RO, com érea total
de 14.674,6 ha, cadastrado na SRF sob o No0.3880320-8, no valor de R$ 14.630,72 (catorze
mil, seiscentos e trinta reais e setenta e dois centavos), acrescido de langamento de multa de
oficio e de juros de mora, perfazendo um crédito tributario total de R$ 35.257,10 (trinta e cinco
mil, duzentos e cingiienta € sete reais € dez centavos).

No presente caso, conforme se verifica, o litigio cinge-se, essencialmente, a
exclusdo das areas de reserva legal/utilizagdo limitada e de preservagdo permanente como
condi¢@0o para redugdo da area tributavel.

Inicialmente, antes de analisar o mérito, entendo prudente enfrentar a preliminar
de nulidade argiiida pelo Recorrente.

Conforme se observa da leitura da pega recursal, o Recorrente alega que o
langamento de oficio € nulo, pois ndo houve a perfeita subsungdo do fato & norma que fulcrou a
celebragdo do langamento; aduz que o langamento encontra-se eivado de ilegalidade e
inconstitucionalidade.

Em principio, que no que concerne a alegada preliminar de nulidade, entendo
descabida. Nesse ponto, importa ressaltar, a matéria é regida pelos arts. 59 e 60 do Dec. n°
70.235 de 1972, abaixo transcritos:

“Art. 59 — Sao nulos:
I - Os atos e termos lavrados por pessoa incompetente,

II — Os despachos e decisées proferidas por autoridade incompetente
ou com preteri¢do do direito de defesa.

Art. 60 — As irregularidades, incorre¢ées e omissées diferentes das
referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e serdo
sanadas quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se
este lhes houver dado causa, ou quando ndo influirem na solu¢do do
litigio ™.

Assim, como o auto de infragdo foi lavrado por pessoa competente € ndo €
despacho nem decisdo, as razdes apresentadas nido se enquadram nas hipdteses do art. 59
acima. Portanto, o ato ndo ¢€ nulo. \&

6
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Quanto as irregularidades, incorre¢des e omissdes, a meu ver, estas ndo
importam nulidade, mas saneamento, quando muito. Entretanto, ndo ha nada nos autos que
demande o saneamento previsto no art. 60 retro. No ato contestado ndo ha o que prejudique o
préprio processo, ou o estabelecimento da relagdo juridica processual, nele constando todas as
formalidades exigidas na legislagdo para que seja considerado vélido ou juridicamente perfeito.
Em verdade, ndo se verificam, no Auto de Infragdo, irregularidades, incorregdes, nem omissdes
que prejudiquem o Recorrente, ou influam na solugéo do litigio.

De igual modo, quanto & argiiigio de ilegalidade e inconstitucionalidade, cabe
mencionar, que ndo compete as instincias administrativas de julgamento apreciar matéria
referente a inconstitucionalidade de leis ou ilegalidade de atos normativos regularmente
editados, uma vez que esta competéncia ¢ exclusiva do Poder Judicidrio, conforme
constitucionalmente previsto no art. 102, inciso I, alinea “a”, da Constitui¢do Federal.

Pondera-se, ainda, que, consoante o paragrafo Ginico do artigo 142 do CTN, a
atividade administrativa do langamento € vinculada e obrigatdria, ndo podendo as autoridades
administrativas afastar a aplica¢do de atos legais regularmente editados, devendo observa-los e
aplica-los, sob pena de responsabilidade funcional.

Passando ao mérito, da anélise das pegas processuais que compde a lide ora em
Jjulgamento, extraio o entendimento, de que assiste razdo o Recorrente, pois hd nos autos
provas suficientes para o provimento do presente recurso.

De inicio, cumpre destacar, que para efeito de apuragdo do Imposto Territorial
Rural, a Lei n° 8.847 de 28 de janeiro de 1994, dispde serem isentas as 4dreas de Preservagdo
Permanente (APP) e de Reserva Legal (ARL), previstas na Lei n® 4.771,de 15 de setembro de
1965. Assim vejamos:

Lei n®8.847, de 28 de janeiro de 1994.
“dArt. 11. Sdo isentas do imposto as areas:

I — de preservac¢do permanente e de reserva legal, previstas na Lei n°
4.771, de 1965, com nova redagdo dada pela Lei n° 7.803, de 1989;

II — de interesse ecologico para a protegdo dos ecossistemas, assim
declarados por ato do drgdo competente - federal ou estadual — e que
ampliam as restrigbes de uso previstas no inciso anterior,

’

I - reflorestadas com esséncias nativas.’

De certo, a Lei n® 9.393 de 19 de dezembro de 1996, no seu artigo 10, § 1°,
inciso II, alinea “a”, permite excluir da area total do imovel as areas de preservagdo
permanente ¢ de reserva legal para fins de apuragdo do ITR. O art. 10 da Lei n°® 9.393
determina:

“Art.10. A apuracdo e o pagamento do ITR serdo efetuados pelo
contribuinte, independentemente de prévio procedimento da
administragdo tributdria, nos prazos e condi¢oes estabelecidos pela
Secretaria da Receita federal, sujeitando-se a homologagdo posterior. &

§ 1° Para efeitos de apuragdo do ITR, considerar-se-d:
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(.)

II — drea tributdvel, a drea total do imével, menos as dreas:

a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lei n°
4.771, de 15 de setembro e 1965, com a redagdo dada pela n° 7.803, de
18 de julho de 1989;

b) de interesse ecologico para a prote¢do dos ecossistemas, assim
declaradas mediante ato do orgdo competente, federal ou estadual, e
que ampliem as restrigoes de uso previstas na alinea anterior;

(.)
No que concerne a declaragdo, dispde o § 7° do art. 10 da Lei n® 9.393/96:

§ 7° “ A declaragdo para fim de ITR relativa as areas de que tratam as alineas a e d
do inciso II, § 1°, deste artigo ndo estd sujeita a prévia comprovagdo por parte do
declarante, ficando o mesmo responsavel pelo pagamento do imposto correspondente,
com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaragdo
ndo ¢ verdadeira, sem prejuizo de outras sangdes aplicaveis”.

Da leitura dos dispositivos acima transcritos, cabe registrar, que a legislagdo de
regéncia estabelece ser o ITR langado por homologagdo. Na verdade, a lei autoriza a
apresentagdo de declaracdo de é4reas isentas sem autorizagdo de prova prévia. Por sua vez, a
fiscalizagdo da SRF esta autorizada legalmente a requerer a documentagdo comprobatdria da
existéncia de tais areas, enquanto ndo decorrido o prazo decadencial.

No caso “in concretum”, a fiscalizagdo declarou conforme “Termo de
Verificagdo Fiscal” que embasou o auto de infragdo, as fls. 07, que “ a area de preservagdo
permanente para ser excluida de tributagdo, relativa ao ITR, necessita estar amparada por
ADA, protocolado em até seis meses depois da data final de entrega da respectiva DITR; que a
area de reserva legal para ser excluida de tributagdo, relativa ao ITR, também necessita estar
amparada por ADA, além de constar como averbag@o a margem da respectiva escritura; que foi
considerado como tributdvel toda a drea do imovel declarada como de preservagdo permanente
e utilizagdo limitada, haja vista a falta de averbagado da area de reserva legal”.

De fato, a0 compulsarmos os autos do processo, observa-se que o Contribuinte
apresentou copia autenticada do Ato Declaratério Ambiental (ADA) protocolado junto ao
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA) apds o
prazo estabelecido na Instrugdo Normativa SRF n° 43/97.

Todavia, constata-se, que o Contribuinte, uma vez notificado a comprovar o
declarado, apresentou, oportunamente, & Fiscalizagdo, documentos pertinentes atestando a
situacdo do imoével, como Certiddo de Inteiro Teor, Copia de Requerimento feito ao
Cartorio de Registro de Imével para Averbacio de 80% de sua area a titulo de Reserva
Legal, Ato Declaratério Ambiental (ADA), com data de protocolo de janeiro de 2004.

Demais disso, coexistem nos autos, Certiddo da Matricula do Imével, Mapa
da Regiio, Sintese da situagdo, e Oficio/REBIO Juru n° 008/2002, demonstrando que a area
declarada estava sob prote¢do ambiental. ; !
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Na presente questdo, conforme se verifica, a Fiscalizagdo em nenhum momento
questionou a existéncia € o estado das reservas preservacionistas, buscou tdo somente a
comprovagdo do cumprimento, tempestivo, de obrigag@o prevista na legislagdo referente as
areas de que se trata para fins de exclusdo da tributagio.

Com efeito, que no que concerne a necessidade de averbagdo da é4rea de reserva
legal, prevista no § 20 do art. 16 da Lei n° 4.771/65, com nova redagdo dada pela Lei n°
7.803/89, cabe mencionar, que a matéria encontra posicionamento majoritario no ambito desta
Terceira Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes, no sentido de ser dispensavel a
averbagdo da area de reserva legal & margem do registro no Cartério competente, quando o
contribuinte a comprove por outros documentos idéneos.

Nesse sentido, veja-se 0 Acorddo de n® 303-32195, da lavra do Conselheiro
Zenaldo Loibman, in verbis:

“ITR/1997. NAO AVERBACAO DAS AREAS DE RESERVA LEGAL.
FALTA DE PROTOCOLO DE REQUERIMENTO DE ADA. A isengdo
quanto ao ITR independe de averbag¢do da drea de reserva legal no
Regime de Imoveis. A exigéncia de requerimento de ADA ao IBAMA
como requisito para o reconhecimento de isengdo do ITR ndo encontra
base legal. No caso concreto foi demonstrada e admitida pela decisdo
recorrida a existéncia das dreas de reserva legal e de preservagdo

permanente através de provas documentais reconhecidas como
idoneas. RECURSO PROVIDO.”

Portanto, no que tange & necessidade de averbagdo da édrea de reserva legal, data
vénia, o entendimento dos nobres julgadores de 1* instidncia, a meu ver, entendo ser
dispensavel referida averbagdo, vez que o Contribuinte comprove a veracidade de suas
alegagoes através de outros documentos inidoneos.

Quanto a obrigatoriedade da apresentagdio tempestiva de Ato Declaratério
Ambiental — ADA, previamente ratificado pelo IBAMA, com a indicagdo das areas de reserva
legal e preservagdo permanente, cabe mencionar, que tal obrigagdo somente passou a ter
previsdo legal com a ediggo da Lei n° 10.15/2000, a qual alterou o art. 17-O da Lei n° 6.938, de
31 de agosto de 1981 ( que dispde sobre a Politica Nacional do Meio Ambiente, seus fins e
mecanismos de formulagio e aplicagdo).

Ressalte-se ainda, somente a partir da edi¢8io do aludido diploma legal é que o
ADA passou a ser obrigatdrio para efeito de exclusdo da base de célculo do ITR das referidas
areas. Referida norma passou a ter a seguinte redagdo:

“Art. 17-O. Os proprietarios rurais que se beneficiarem com redugdo
do valor do Imposto sobre Propriedade Territorial Rural — ITR, com
base em Ato Declaratorio Ambiental — ADA, deverdo recolher ao
IBAMA a importdncia prevista no item 3.11 do Anexo VII da Lei n°
9.960, de 29 de janeiro de 2000, a titulo de Taxa de Vistoria(...)

§ 1° A utiliza¢io do ADA para efeito de redugdo do valor a pagar do \&
ITR é obrigatoria.” (Grifo nosso)

Nesse ponto, cumpre asseverar, que a redagdo anterior do paragrafo primeiro do
art. 17-0, incluido pela Lei n°® 9.960, de 28/01/2000, dispunha, que: “a utilizagdo do ADA para
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efeito de redugdo do valor a pagar do ITR é opcional”. Tal alteragdo trouxe a obrigatoriedade
instituida por lei ordinaria do requerimento do ADA para frui¢@o da iseng@o.

No caso que se cuida, verifica-se, que & época do fato gerador ndo havia
determinagdo de prazo para a apresentagdo do ADA, para comprovar a ndo incidéncia do
Imposto sobre as areas de preservagdo permanente e de reserva legal.

Logo, entendo carecer de sustentagdo juridica a glosa da area de utilizagdo
limitada declarada, motivada, na falta de apresentagio do Ato Declaratério Ambiental (ADA)
do IBAMA, no prazo de seis meses da data final para apresentagdo da DITR/2000.

Outrossim, importa acrescentar, que com base na redagdo do art. 10, § 7°, da Lei n°
9.393/96, alterado pela Medida Provisoria n°® 2.166-67, depreende-se que, as declaragdes para
fim de isengdo das 4reas de reserva legal, ndo esta sujeita a prévia comprovagdo por parte do
declarante, ndo obstante ser de responsabilidade do mesmo qualquer comprovagdo posterior
por parte quando solicitado pela fiscalizagéo, como bem procedeu o Recorrente.

Acerca da matéria, o STJ e os TRF’s ja sedimentaram seus posicionamentos, no
sentido de que ndo é imprescindivel a comprovagdo, pelo Contribuinte, da existéncia do Ato
Declaratério Ambiental (ADA) do IBAMA, com a finalidade de excluir da base de calculo do
ITR as areas de Preservagdo Permanente e de Reserva Legal. Veja-se: '

“Z‘RIBUTARIO. IMPOSTO TERRITORIAL RURAL. BASE DE
CALCULO. EXCLUSAO DA AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. DESNECESSIDADE DE ATO DECLARATORIO
AMBIENTAL DO IBAMA. 1. O Imposto Territorial Rural - ITR é
tributo sujeito a lancamento por homologagdo que, nos termos da Lei
n° 9.393/96, permite da exclusdo da sua base de cdlculo a drea de
preservagdo permanente, sem necessidade de Ato Declaratorio
Ambiental do IBAMA. 2. Recurso Especial provido.” (STJ; REsp
665.123; Proc. 2004/0081897-1; PR; Segunda Turma; Rel® Min. Eliana
Calmon Alves; Julg. 12/12/2006;, DJU 05/02/2007; Pag. 202)

“TRIBUTARIO. IMPOSTO TERRITORIAL RURAL. AREA DE
PRESERVACAO AMBIENTAL. COMPROVACAO. LEI 9.393/96 E MP
2.166-67/2001. APLICACAO  RETROATIVA.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. A Medida Provisoria n° 2.166-67, de 24 de agosto
de 2001, ao inserir § 7° ao art. 10, da Lei n° 9.393/96, dispensando a
prévia comprovagdo, pelo contribuinte, da averbagdo das dreas de
preservagdo permanente e de reserva legal na matricula do imdvel ou
da existéncia de Ato Declaratorio do IBAMA, com a finalidade de
excluir da base de cdlculo do ITR, ¢ de cunho interpretativo, podendo
ser aplicada a fatos pretéritos, nos termos do art. 106, I, do CTN. 2.
Tendo o apelante sucumbido, é justa a sua condenag¢do em honordrios
advocaticios em favor do apelado, que precisou vir em juizo exercer
sua defesa, inclusive em sede recursal.” (IRF 4“ R.,; AC

Josete Pantaledo Caminha; Julg. 11/04/2007; DEJF 31/07/2007; Pag.
144)

No caso “in examen”, dos documentos acostados aos autos, pelo Interessado
como provas da situagdo do imovel, restou satisfatoriamente demonstrada a existéncia no
imével em questdo das areas de reserva legal e preservagdo permanente.
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Desta feita, tendo sido objeto de fiscalizagdo e tendo logrado éxito em
comprovar a corre¢do das informagdes prestadas na DITR/2000, no que tange a 4rea de reserva
legal e preservagdo permanente, impde-se a reforma da decisdo recorrida.

Isto posto, voto no sentidlo de DAR PROVIMENTO AO PRESENTE
RECURSO.

Sala das Sessdes, em 20 de maio de 2008

. &

VANESSA ALBUQUERQUE VALENTE - Relatora
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