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PROCESSUAL — RECURSO ESPECIAL DE DIVERGENCIA - ART. 5°,
I, REGIMENTO INTERNO DA CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS
FISCAIS (RICSRF) — PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE NAO
COMPROVADOQO. - Nzo tendo a Recorrente, Fazenda Nacional, logrado
comprovar a necessaria divergéncia jurisprudencial entre os Acdrddos
confrontados, conforme previsto no Regimento Interno aprovado pela
Portaria MF n° 55, de 1998, com suas posteriores alteragbes,
inadmissivel o Recurso Especial.

Recurso especial ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Terceira Turma, da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, nos

termos do relafério e voto que passam a jntegrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

CUCCO ANTUNES

RELATOR

FORMALIZADO EM: (1 1 MAR 2006

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: OTACILIO DANTAS
CARTAXO, CARLOS HENRIQUE KLASER FILHO, JUDITH DO AMARAL
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MARCONDES, ANELISE DAUDT PIETRO, NILTON LUIZ BARTOLI e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. ﬂ




Processo n.°
Acoérddo n.°

Recurso n.°
Matéria
Recorrente

: 1024.001226/2001-48
: CSRF/03-04.669

: 303-127790
: IMPOSTO TERRITORIAL RURAL
: FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Recorre a Fazenda Nacional a esta Camara Superior de Recursos

Fiscais, por intermédio de sua D. Procuradoria, pleiteando a reforma do Acdrdéo n®
303-30.811, de 02.07.2003, proferido pela C. Terceira Camara, do E. Terceiro
Conselho de Contribuintes, cuja Ementa se transcreve (fls. 96), verbis:

“ITR - AREA DE PRESERVAGCAO PERMANENTE E
RESERVA LEGAL.

A teor do artigo 10°, § 7° da Lei n° 9.393/96, modificado pela
Medida Proviséria 2.166/01, basta a simples declaragdo do
contribuinte, para fim de isengdo do ITR, respondendo o
mesmo pelo pagamento do imposto e consectarios legais em
caso de falsidade.

Nos termos da Lei n° 9.393/96, ndo sio tributaveis as areas
de preservagido permanente e de reserva legal.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.”

Como paradigmas a Recorrente trouxe a colagao copias dos Acordaos

cujas Ementas também transcrevemos, como segue:

“AC. 301-30.679.

AREA DE RESERVA LEGAL — S6 podera ser considerada
isenta a &rea do imdvel referente a area de reserva legal, com
a comprovag¢do de conservagdo da referida area & época do
fato gerador. _

AREA DE PRESERVAGCAO PERMANENTE - Para que seja
considerada isenta a area de preservacao permanente é
necessaria a documentagdo para efeito de comprovagdo da
referida area.

NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE"

"AC. 203-05.872 )
ITR - AREA DE PRESERVAGAO AMBIENTAL -
DECLARAGAO POSTERIOR AO LANGAMENTO ~ ISENGAO
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— IMPOSSIBILIDADE - A “Declaragao de localizagéo de &rea “
emitida pelo Orgdo Estadual do Meio Ambiente, mesmo
estabelecendo que o imdvel rural era inserido em area de
Preservagdo Ambiental e, portanto, abrangido pela isengao,
ndo gera efeitos para fruigdo de beneficio fiscal, quando
providenciada posteriormente ao exercicio em que foi realizado
o langamento. Na espécie vertente o langamento refere-se ao
exercicio de 1991 e o documento foi expedido em 1996.
Recurso negado.”

Anexou, ainda, copias das folhas de rosto, contendo decisdes e ementas
dos seguintes Acordéos:

“AC. 302-35.214

INCONSTITUCIONALIDADE.

(.-.)

AREA DE RESERVA LEGAL.

A drea de reserva legal deve ser averbada a margem da
inscrigdo do imodvel, no registro de iméveis competente. A
localizacdo da reserva legal deve ser aprovada pelo érgdo
ambienta!l estadual competente ou, mediante convénio pelo
4rgdo ambiental municipal ou outra instituigdo devidamente
habilitada. B

AREA DE PRESERVAGCAO PERMANENTE.

As areas de preservagdo permanente, a que se refere o art. 2°
da Lei n° 4.771/65, estéo sujeitas a comprovagdo para fins de
gozo da isengdo do ITR e, aquelas previstas no art. 3° da Lein®
4.771/65, devem ser declaradas como tal, por ato do Poder
Pdablico.

MULTA DE OFICIO.

(--.)
NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA",

*AC. 301-30.676

ITR - EXERCICIO 1997.

O prazo de entrega do Ato Declaratério Ambiental referente ao

exercicio de 1997 foi fixado em 21/9/98 (IN SRF n® 56/98).

RECURSC PROVIDO POR UNANIMIDADE.”

Regularmente cientificada do Recurso Especial em comento o

Interessado ofereceu contra-razdes, conforme Peticdo acostada as fls. 128 a 137,
argilindo em preliminar a inexisténcia de pressuposto de admissibilidade para o

Recurso, por falta de comprovagdo de divergéncia jurisprudencial estabelecida no

Regimento.
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Pede, quanto ao mérito, a manutengdo do Acdrddo atacado, pelos
fundamentos que destaca, cormoborando a argumentagdo desenvolvida no respectivo

Voto condutor.

Vieram entdo os autos a este Camara Superior, sendo presentes a
Procuradoria da Fazenda Nacional para ciéncia, conforme documento de fis. 140.

Por fim, foi o processo distribuido, por sorteio, a este Relator, em sessio
realizada no dia 16/05/2005, como noticia 0 DESPACHO DE DISTRIBUIGAQ de fls.
141, ultimo documento dos autos.

E o Relatério. @2
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CUCCO ANTUNES, Relator

O Recurso é tempestivo, pois que apresentado no dia 03/05/2004 (fls.
107), quando a ciéncia do Acérdo atacado ocorreu no dia 23/04/2004 (fls. 105).

Quanto a comprovagao do necessario litigio jurisprudencial, entendo ter
sido feita tal prova pela Recorrente, como se procurarad demonstrar no seguimento.

Com efeito, dentre diversas razdes que nortearam o Voto condutor do
Acérdao atacado, pelo menos um dos argumentos nao foi objeto de abordagem nos
Acérdaos trazidos como paradigma.

Trata-se do fato mencionado pelo |. Relator, as fls 104, como se

transcreve, verbis:

“ E em que pesem os argumentos do r. julgador a quo, com o0
advento da Medids Proviséria 2.166,d e 24 de agosto de 2001, que
inseriu no artigo 10, da Lei 9.393/96, o § 7°, basta a simples declaragao
do interessado para gozar da iseng¢do do ITR relativa as areas de que
tratam as alineas "a” e “d” do inciso I, § 1° do mesmo artigo, até porque,
no préoprio § 7°, encontra-se a previsdo legal de que comprovada a
inidoneidade da declaragdo do declarante, o declarante sera
responsavel pelo pagamento do imposto correspondente, acrescido de
juros e multa previstos em lei, sem prejuizo de oufras sangbes
aplicaveis.

Nesse sentido, logrou o contribuinte demonstrar razdo as suas

alegacbes no que diz respeito a ares de preservagaé)jermanente,
6
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inclusive juntando aos autos Declaragdo do Instituto Nacional de
Colonizagdo e Reforma Agraria ~ INCRA, fls. 55, que confirma que o
imovel denominado Vai Quem Quer e Outros, encontra-se inserido em
zona de restricdo ambiental, pertinente ao Zoneamenlo Sécio-
Econdémico-Ecolégico do Estado de Rondbdnia, criado pela Lei n® 52/91.”

Com efeito, ndo se encontra nenhuma abordagem nos citados Acérdaos
paradigmas, a respeito da aplicagdo da Lei n°® 3.393/96, no § 7°, do seu art. 10,
inserido pela MP n° 2.166, de 24/08/2001.

Como se verifica, ndo logrou a Recorrente demonstrar a necessaria
divergéncia jurisprudencial entre os Acdrddaos confrontados, conforme exigido no
Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Em razdo do exposto, voto no sentidoc de NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL ora em exame, tendo em vista a auséncia do pressuposto de

admissibilidade indicado.

Sala das Sessdes — DF, em 08 de novembro de 2005.

UCCO ANTUNES @X
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