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AYRTON BRASIL RIBEIRO DE SOUZA
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 1999, 2000

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS. FATOS
GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997.

A Lei n°® 9430/96, que teve vigéncia a partir de 01/01/1997, estabeleceu, em
seu art. 42, uma presuncdo legal de omissdo de rendimentos que autoriza o
langamento do imposto correspondente quando o titular da conta bancéria
ndo comprovar, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos valores
depositados em sua conta de depdsito ou investimento. Ao contribuinte cabe
o 6nus da prova quanto a origem dos depdsitos bancarios.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

EDITADO EM:

S SRV N

Valéria Pestana Marques - Presidente

Ana Paula Locosell%%hsq - Relatora



Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Eduardo Tadeu Farah
(titular da 1* Turma Ordinaria da 2* Camara, como Suplente convocado), Ana Paula Locoselli,
Pedro Paulo Pereira Barbosa (titular da 1* Turma Ordinaria da 2* Cémara, como Suplente

convocado), Sidney Ferro Barros, Carlos Nogueira Nicdcio e Valéria Pestana Marques
(Presidente).
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Relatorio

A acdo fiscal contra o contribuinte, iniciou-se como reflexo da fiscalizacdo de
sua conjuge, Lucimar Bemardina Ribeiro, tendo em vista que os efeitos da quebra de sigilo
bancério judicial desta, lhe foram estendidos (decisdo anexa fls. 08), por se tratar de contas
correntes conjuntas.l

O langamento foi efetuado tendo em vista que o contribuinte apds ser
intimado a comprovar a origem dos depdsitos no Banco Itai e informar se possuia contas
bancérias em outras institui¢des, além de apresentar os respectivos extratos, nada comprovou,
ficando caracterizada a infra¢do de omissdo de rendimentos caracterizada por depdsito
bancdrio com origem ndo comprovada.

A DRJ de Belém/PA julgou o langamento procedente uma vez que verificada
a hipétese descrita em lei, qual seja, de que o contribuinte recebeu depositos e eximiu-se de
comprovar, mediante documentag¢do habil e idonea, a sua origem, fato gerador descrito no art.
42 da Lei 9.430/96. '

O Contribuinte foi intimado da decisdo em 25/07/2006 (AR fls. 113 — verso)
e interpds Recurso Voluntario em 17/08/2006 no qual alega em sintese que:

- a importancia de R$ 218.188, 62 € relativa a um crédito junta a Centrais
Elétricas de Rondonia — CERON, por servigos prestados, cujos impostos foram retidos no ato
do recebimento (Lei 9.430/96, art. 64);

) ) - a importancia de R$ 21.000,00 é um empréstimo junto a empresa HELISUL
TAXI AEREO LTDA, para pagamento de honorarios advocaticios do Dr. Pedro Origa Neto
que atuou na agdo de execu¢do do Banco Bamerindus S.A..

E o relatério.



Voto

Conselheira Ana Paula Locoselli Erichsen, Relatora

O Recurso Voluntério ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos legais e
portanto dele tomo conhecimento e passo a analisar 0 mérito.

Verifica-se que o contribuinte, foi autuado tendo em vista a constatagdo de
omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancérios com origem hdo comprovada.

O contribuinte, foi intimado (Termo de Inicio de Fiscalizag@o as fls. 78 e 79)
a comprovar a origem dos depdsitos no Banco Itad, de valor superior a R$ 12.000,00, nos anos-
calendarios de 1998 e 1999; informar se possuia, em 1998 e 1999, contas bancérias em outras
institui¢des; apresentar o comprovante de entrega da declaragdo de rendimentos do ano-
calendario de 1998, sendo que na oportunidade nada apresentou e nfo o fez , também, em sede
de recurso voluntario.

A Lei n° 9.430, de 1996, criou uma presun¢io mais sumdria que atribui ao
fisco a simples evidenciag¢do da existéncia de depdsitos bancarios nfo justificados pelo
contribuinte, nada mais, para que se estes sejam tributados como omissdo de rendimentos,
como se observa pelo teor do art. 42 do referido diploma legal:

Art.42.Caracterizam-se _também__omissdo _de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagées.

$1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira.

$2% Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribuicbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente
a época em que auferidos ou recebidos.

$3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

II -no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calenddrio, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil

reais).
| W 4

[...] (grifou-se)
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De acordo com o dispositivo acima transcrito, basta ao fisco demonstrar a
existéncia de depdsitos bancarios de origens ndo comprovadas para que se presuma, até prova
em contrario, a cargo do contribuinte, a ocorréncia de omissdo de rendimentos. Trata-se de
uma presun¢io legal do tipo juris tantum (relativa), e, portanto, cabe ao fisco comprovar
apenas o fato definido na lei como necessario e suficiente ao estabelecimento da presungéo,
para que fique evidenciada a omissdo de rendimentos.

Nestes termos, cumprido o 6nus atribuido & Fazenda Publica, que ¢ o de
identificar os depdsitos bancérios ndo escriturados ou de origem nfo comprovada e de intimar
o contribuinte a sobre eles se manifestar com o fim de cumprir o encargo que a presung@o do
art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, lhe transfere, e ndo tendo este mesmo contribuinte logrado
afastar tal presuncdo juris tantum, evidenciada esta a omissdo de rendimentos.

Como dos autos se infere, a autoridade langadora fez aquilo que o art. 42 da
Lei n® 9.430, de 1996, lhe atribuia como responsabilidade: constatada a manutengdo de conta
bancaria com movimentagdo incompativel com os rendimentos declarados, intimou o
contribuinte a se manifestar quanto a origem dos depésitos efetuados nas contas bancérias e a
juntar a documentagdo que comprovasse a origem de tais ingressos, sendo certo que 0 mesmo
ndo logrou éxito em comprovar com documentagdo héabil e idonea que os depositos bancarios
efetivamente ndo existiram, ou que decorreram de empréstimos obtidos de terceiros.
Tampouco, referidos valores foram oferecidos & época a tributagdo, pois os rendimentos
consignados nas DeclaragGes de Ajuste Anual sdo irrisdrios comparativamente aos valores dos
depdsitos bancérios.

Diante do exposto, nego provimento ao Recurso Voluntério.

Ana Paula e Selli Erichsen



