PROCESSO N°.  :10240.001418/95-17

RECURSO Ne. :114.978
MATERIA ‘IRPJ E OUTROS - EXERCICIOS DE 1992 A 1994
RECORRENTE  :PRINCETUR - PRINCIPE TURISMO LTDA.
RECORRIDA ‘DRJ EM MANAUS - AM

SESSAO DE ‘15 DE ABRIL DE 1998

RESOLUGAO N° 108-00.109

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntério interposto por PRINCETUR - PRINCIPE TURISMO LTDA.:

RESOLVEM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em diligéncia,

nos termos do voto do Relator.

FORMALIZADQ

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO
MINATEL, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO, ANA
LUCILA RIBEIRO DE PAIVA, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA. ‘
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RECURSO N°.  : 114.978 )
RECORRENTE : PRINCETUR - PRINCIPE TURISMO LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério interposto por Princetur - Principe
Turismo Ltda. contra a decisdo de fls. 230/236, proferida pelo Delegado da Receita
Federal em Manaus - AM, que julgou procedente o lancamento fiscal de fls. 03,
relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica correspondente aos exercicios de
1992 a 1994. Em decorréncia, foram lavrados autos de infragdo referentes ao PIS-
Receita Operacional, ao FINSOCIAL-Faturamento, a8 COFINS, ao Imposto de Renda
Retido na Fonte e a Contribuicdo Social sobre o Lucro, consubstanciados pelos

lancamentos de fls. 18, 26, 30, 38 e 50, respectivamente.

A exigéncia tributaria foi constituida em decorréncia da Fiscalizagdo ter
verificado, em acgdo realizada nas dependéncias da empresa autuada, a existéncia
de irregularidade na documentagdo contabil e fiscal desta, caracterizada pelas

seguintes infragdes :
(i) omissdo de receitas, nos valores de Cr$ 103.305.069,04 e Cr$
581.585.063,32, concernentes aos fatos geradores de junho e dezembro de 1992,

respectivamente;

(i) omissdo de receita oriunda de prestagcdo de servicos, no valor de Cr$
36.057.727,54, referente ao exercicio financeiro de 1992; e

(ili) omissdo de receitas provenientes da atividade, relativas aos fatos

geradores de janeiro de 1993 a dezembro de 1994. bz&
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Tal circunstancia repercutiu em insuficiéncia na determinacéo da base

de calculo dos tributos e contribuicbes federais decorrentes, fato que motivou a

instauracéo dos procedimentos fiscais reflexos.

Tempestivamente, a autuada, apresentou impugnacéo as fls. 141/148,

relativamente ao lancamento principal, alegando, em sintese, o seguinte :

(i) que é errdneo o enquadramento legal, pois equivocada a premissa que lhe

serve de pressuposto;

(i) que a Fiscalizag&o, além de considerar como infaliveis as informages
obtidas das companhias aéreas, adicionou tais valores &s notas fiscais emitidas
para outras empresas, ndo referentes & venda de passagens aéreas, confrontando

com os valores escriturados no Livro de Registro do ISS;

(iii) entende ser desnecessério alongar-se quanto a escrituragdo contabil,
afirmando ter declarado todos os valores que recebeu, bem como ter efetuado o
recolhimento pertinente aos impostos devidos;

(iv) que a omissao de receita deve estar fundamentada em dados concretos e
objetivos, que comprovem sua ocorréncia, inclusive conforme decidiu o E. Conselho

de Contribuintes;

(v) que a jurisprudéncia no Conselho de Contribuintes é mansa e pacifica no
sentido de que a simples constatacdo de possiveis diferencas de valores de imposto,
por si s6, ndo autoriza a tributagio pelo imposto de renda, se ndo demonstrada clara
e cristalina a omissao de receita;

(vi) arglii que os dados utilizados como base para o levantamento fiscal forma

todos fornecidos por terceiros, fato que macula a certeza dos valores apurados;

Y @
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(vii) aduz que existem apenas suposi¢des simplistas de indugo, insuficientes

para caracterizar a suposta omissdo de receita;

(viii) finalmente, requer a produgdo de todos os meios de prova em direito
admitidos, bem assim seja acolhida a impugnagdo com o consequente cancelamento
do Auto de Infragao.

‘Quanto aos procedimentos reflexos, a autuada oferece impugnagfes as
fls. 149/158 (PIS), 159/168 (FINSOCIAL), 169/178 (COFINS), 179/198 (IRRF) e
199/208 (CSSL), dentro do prazo legal, reproduzindo integralmente as razdes
expendidas no processo matriz, haja vista a relagdo de dependéncia existente entre
estes e o langamento referente ao IRPJ.

A autoridade singular, julgou totaimente procedente o Auto de Infrag&o
relativo ao IRPJ, bem assim os langcamentos referentes ao FINSOCIAL, COFINS,
IRRF e CSSL, para manter o lcrédito tributario constituido pela respectiva acéo fiscal,
determinando a retificagao de oficio e 0 desapensamento da exigéncia inerente ao
PIS, através da decisado de fls. 230/236, assim ementada :

“OMISSAO DE RECEITA - E de se considerar a omissio de receita
aferida do confronto entre os valores informados pelas companhias
aéreas e os declarados pela contribuinte.

DECORRENCIA - Os mesmos fundamentos que determinaram a
manutengéo

do langamento atinente ao IRPJ servem para dar igual destino aos
lancamentos reflexos.

PIS - O langamento da Contribuicdo para o PIS seré revisto de oficio,

conforme orienta o Parecer MF/SRF/COSIT/DIPAC 156/966/)}

&
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ACAO FISCAL PROCEDENTE.”

, Irresignada, a autuada, interpds peca recursal as fls. 248/265, em
tempo habil, instruida com os documentos de fls. 266/980, reiterando as razdes
expostas na impugnacdo, reconhecendo e efetuando o recolhimento relativo as
importancias exigidas como multa pelo atraso na entrega da declaragao referente
IRPJ de 1992, bem como comprovando d pagamento dos valores constantes dos
langcamentos de PIS e FINSOCIAL.

Outrossim, a autuada apresenta demonstrativos de calculo por esta
elaborados, no corpo da peca recursal interposta, visando demonstrar a impreciséo

dos valores utilizados pela Fiscalizagdo como base para os langamentos fiscais.

Oferecidas contra-razdes pela Procuradoria da Fazenda Nacional as
fls. 985/987, argiindo a precluséo do direito a producdo de prova documental, o que
deveria ter sido realizado quando da apresentacdo da pe¢a impugnatéria, inclusive

mediante o requerimento de diligéncia pericial e opinando pela manutencdo da

decis@o “a quo” face a inconsisténcia das razdes recursais para ilidir a autuagéo

E o relatério. @} %

fiscal.
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VOTO

Conselheiro JORGE EDUARDO GOUVEA VIEIRA, Relator:

O Recurso é tempestivo e foi interposto com observancia das

formalidades processuais, por isso merece ser conhecido.

O presente litigio versa sobre omisséo de receitas provenientes da
® atividade social da Contribuinte, apurada mediante o confronto entre os valores
constantes do Livro de Registro do ISS e as importancias pagas por Companhias
Aéreas que utilizaram os servigos prestados pela mesma, especificamente a VARIG
e a VASP.

Iniciaimente, cumpre frisar a admissibilidade, no procedimento
administrativo, da juntada posterior de documentacdo durante a tramitagdo do
processo, até a fase de interposicdo do recurso voluntario, face ao artigo 17 do
Decreto n® 70.235/72, com a redagéo dada pela Lei 8.748/93.

® Nao obstante, a autoridade administrativa tem o dever de apreciar e
analisar todas as provas e fatos de que tenha conhecimento, os quais possam de
alguma forma influenciar na decisdo, tendo em vista a aplicabilidade do Principio da

Verdade Material.

Deste modo, conclui-se que n&o ocorreu a preclusdo quanto a juntada
dos documentos de fl. 266/980, pelo que os mesmos deverdo ser apreciados

R

conjuntamente ao recurso apresentado pela Contribuinte.,
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Por outro lado, a Recorrente argii a existéncia de erro no
enquadramento legal, fato que ndo se pode admitir no presente caso, tendo em vista
que a Fiscalizagdo utilizou a legislagdo adequada para fundamentar o langcamento

efetuado, conforme bem salientou o Julgador a quo, in verbis :

“Quanto ao argumento de que errdneo é o enquadramento pretendido,
pois equivocada a premissa que lhe serve de pressuposto, as fls. 04 e 05
constam os dispositivos legais que fundamentam o levantamento fiscal,
entre os quais estdo mencionados ‘os artigbs 6° da Lei 6.468/77 e 43 da
Lei 8.541/92.

. , A Lei 6.468/77, em seu artigo 6°, matriz legal do artigo 396 do RIR/80,
dispde que verificando a Fiscalizag&o a ocorréncia de omiss&do de receita,
devera considerar como lucro liquido o valor correspo’ndente a 50% dos
valores omitidos, que ficara sujeito ao imposto a razéo de 30% acrescido

das penalidades cabiveis.

Da mesma forma, o artigo 43 da Lei 8.541/92, preceitua que verificada
omissdo de receita, a autoridade tributaria langara o imposto de renda a
25%, de oficio, com os acréscimos e as penalidades de lei, considerando

como base de calculo o valor da receita omitida.”

Com relagdo aos outros dispositivos legais apontados pela Fiscalizagdo
na lavratura do Auto de Infragcdo matriz, 0s mesmos encontram-se em consonancia
com as infragGes imputadas & Contribuinte, demonstrando nitida correlagdo entre o
fato praticado e a norma legal indicada, hipétese que configura a tipicidade
imprescindivel ao éxito do procedimento fiscal, razdo pela qual este argumento

mostra-se ineficaz para ilidir o langamento.

Quanto ao mérito, tem-se que a questdo ora em apreco trata-se de
matéria fatica, dependendo exclusivamente de elementos de prova. é}

- X
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O presente lancamento teve sua origem em informagbes obtidas nas
Declaracdes de Rendimentos relativas as Companhias Aéreas VARIG e VASP, que
efetuaram pagamentos a Recorrente, a titulo de comissdo, pela utilizagdo dos

servicos prestados pela mesma.

A Recorrente carreou as fls. 266/980, vasta documentacdo pertinente
as operacdes realizadas entre esta e as companhias aéreas acima referidas, a qual

mostra-se indispensavel para o correto deslinde da questéo ora em apreco.

Contudo, haja vista a quantidade de documentos apresentados pela
Recorrente, cujo exame é fundamental para o posicionamento deste Julgador quanto
a matéria em questdo, entendo como necessaria para firmar meu convencimento a
analise apurada de todo o documentério fiscal anexado a peca de recurso (notas
fiscais, faturas, recibos, relatdrios, planilhas de célculo, etc.), em cotejo aos

Demonstrativos de Calculo elaborados pela Fiscalizagéo.

A vista do exposto, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, a |
fim de que este processo seja encaminhado & Reparticdo de origem, para que se
proceda a informagéo fiscal necessaria ao julgamento da presente controvérsia, com

a seguinte finalidade:

()] Verificar se os valores constantes dos documentos de fls. 266/980,
correspondem as planilhas de calculo de fls. 257/258, apresentadas no corpo do

recurso voluntario interposto;

(i)  Elaborar um demonstrativo de calculo discriminado, contendo o cotejo
entre os valores apresentados e comprovados pela documentacdo anexada ao

recurso- voluntario e-os demonstrativos de.célculo_integrantes dos Autos de Infragéo

lavrados; e 6/}
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(ili)  Apresentar a conclusdo da diligéncia realizada, dando ciéncia ao

interessado, para, querendo, manifestar-se sobre a mesma.

E como voto.
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