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PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2003

PRELIMINAR DE NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA NA FASE DE INVESTIGACAO FISCAL. DESCRICAO
IMCOMPLETA DAS INFRACOES IMPUTADAS NOS AUTOS DE
INFRACAO. PRELIMINAR REJEITADA NO PROCESSO CONEXO.
MATERIA JULGADA. INCABIVEL REVOLVER MATERIA JA
DECIDIDA

Nao ha que se falar em cerceamento do direito de defesa na fase
investigatoria, que tem natureza inquisitorial, na qual inexiste acusagdo ou
imputagao de infra¢dao, mas tdo-somente investigacao fiscal. Os principios do
contraditorio e da ampla defesa sdo de observancia obrigatoria na fase do
processo administrativo fiscal, que se inicia com a peca vestibular que € o
Auto de Infragdo ou o Ato Declaratorio de Exclusdao do Simples.

O auto de infragao devera conter, obrigatoriamente, entre outros requisitos
formais, a capitulagdo legal e a descricdo dos fatos. Somente a auséncia total
dessas formalidades ¢ que implicara na invalidade do lancamento, por
cerceamento do direito de defesa.

Ademais, se a Pessoa Juridica revela conhecer plenamente as acusagdes que
lhe foram imputadas, rebatendo-as, uma a uma, de forma meticulosa,
mediante defesa, abrangendo ndo sé questdes preliminares como também
razdes de mérito, descabe a proposicao de cerceamento do direito de defesa.

OMISSAO DE RECEITA. RECEITA BRUTA. MATERIAS DECIDIDAS
NO PROCESSO CONEXO. INCABIVEL REDISCUTIR MATERIAS JA
DECIDIDAS



Restando confirmado, no mérito, excesso de receita bruta pela decisdo de
segunda instancia administrativa, em processo conexo, incabivel revolver,
rediscutir nestes autos, matéria ja decidida naquele processo.

EXCLUSAO DO SIMPLES. EXCESSO DE RECEITA BRUTA. LIMITE
LEGAL. APLICACAO DA LEGISLACAO DA DATA DO FATO
GERADOR.

Extrapolado o limite legal de receita bruta para permanecer no Simples
durante o ano-calendério, a empresa estd obrigada a fazer sua exclusdao do
regitoe, com efeito a partir do primeiro dia do ano seguinte. Nao o fazendo, a
contribuinte fica sujeita a exclusdo de oficio com base na legislagao de
regéncia do ano-calenddrio em que ocorreu o excesso de receita bruta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, REJEITAR a
preliminar suscitada e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa- Presidente.

(documento assinado digitalmente)
Nelso Kichel- Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa (Presidente), José de Oliveira Ferraz, Nelso Kichel, Marciel Eder Costa, Marco Anténio
Nunes Catilho e Gustavo Junqueira Carneiro Ledo.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério de fls.32/41 contra decisdao da 2* Turma da
DRJ/Belém (fls. 26/28) que julgou a manifestagdao de inconformidade improcedente, mantendo
a exclusao da contribuinte do Simples.

Quanto aos fatos:

Primeiramente, houve Representacdo Fiscal — Exclusdao do Simples, em
15/10/2008, por parte da fiscalizagdo da RFB (f1.02), in verbis:

()

1. No curso do procedimento fiscal instaurado contra o
contribuinte acima identificado, foi constatado, conforme o
"Demonstrativo de Apurag¢do da Receita Bruta Total" (receita
declarada e adicional apurada pela fiscalizagdo) em anexo, que
a fiscalizada enquadrada na condi¢do de Empresa de Pequeno
Porte (EPP), auferiu, no decorrer do ano-calendario de 2003,
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receita bruta excedente ao Ilimite de RS 1.200.000,00
estabelecido para ingressar no Simples.

2. Diante do exposto, como a empresa infringiu o art. 9° da Lei
n? 9.317, de 1996, ao optar e permanecer no Simples no ano-
calendario de 2003, mesmo excedendo os limites estabelecidos
para Empresas de Pequeno Porte (EPP), sujeita-se a exclusdo
do Simples, conforme dispoe o art. 14, I, da Lei na 9.317, de
1996.

()

Demonstrativo de receita bruta, ano-calendario 2003, RS 2.956.857.48
(receita bruta declarada R$ 919.590,41 + Receita bruta omitida R$ 2.037.267,07) — f1.03.

Com base nessa Representagao Fiscal, em 07/08/2009 houve a emissao do
Ato Declaratéorio Executivo n® 32, da DRF/Porto Velho, de exclusdo da contribuinte do
Simples (fl. 07), in verbis:

(...) e tendo em vista o disposto no inciso Il do art. 9°, e inciso I,
do art. 14, da Lei n°® 9.317, de 5 de dezembro de 1996, e o que
consta do processo administrativo n° 10240.003109/2008-95,
declara:

Art. 1° Excluida do Simples a empresa MARIANO MATERIAIS
DE CONSTRUCAO LTDA, CNPJ n° 63.769.731/0001-16.

Art. 2° A exclusdo surtira efeito a partir de 1 de janeiro de 2004,
obedecendo ao disposto no inciso 1V, do art. 15 do mesmo
instrumento legal.

()

O ato de exclusao do Simples ¢ decorrente (reflexo) da apuragdo de omissiao
de receitas do ano-calendario 2003 (processo conexo n° 10240.002916/2008-91).

Ciente de sua exclusao do Simples por ato de oficio, a contribuinte
apresentou manifestacdo de inconformidade junto a DRJ/Belém (fls. 10/19), cujas razdes, em
sintese, sdo as seguintes:

1) - Preliminar de nulidade:

-que os referidos langamentos (IRPJ —Simples e reflexos) — no processo
conexo 10240.002916/2008-91 - estdo permeados de irregularidades, dentre as quais: a
realizacdo do procedimento de auditoria fora do domicilio fiscal da contribuinte, o
estabelecimento de prazos exiguos para a prestacdo de esclarecimentos, a informagdo de fatos
geradores em datas que, efetivamente, ndo ocorreram, a falta de assinatura nos Autos de
Infragdo de alguns dos Auditores-Fiscais e a utilizagdo somente de extratos bancarios para
tentar "adivinhar" a receita da contribuinte;

2) — Mg¢rito:



- que os Auditores-Fiscais deixaram de lado a escrituracdo contabil da
contribuinte e construiram toda sua autuacdo baseados somente nos extratos bancarios,
fornecidos, prontamente, pela fiscalizada;

- que ha farta jurisprudéncia, precedente suscitados na peca impugnatoria,
demonstrando a improcedéncia de tal método, pois simples créditos em conta corrente nao
exprimem a realidade de um sistema contdbil inteiro, de forma que nao podem ser
considerados - como boa tecnica - para se alcangar a receita bruta do periodo;

- quc a receita efetivamente auferida pela manifestante ndo foi corretamente
identificada para o ano-calendario 2003, ndo se prestando, portanto, os valores apurados pela
fiscalizagdo para ¢xclui-la do sistema SIMPLES;

- que os Auditores-Fiscais ndo poderiam ter considerado como receita todo e
qualguer langamento a crédito que verificaram nos extratos bancérios, pois, partindo de uma
premissa falsa, fatalmente chegariam a um resultado equivocado e por isso o Poder Judiciario
tem afastado a tributacao quando realizada somente com base em extratos bancarios;

- que a base de célculo eleita pelos Auditores-Fiscais ndo corresponde a
verdade material dos fatos, ndo resistindo sequer a um breve confronto com os documentos de
suporte contibil;

- que valores recebidos sao depositados conjuntamente (de forma global),
tornando impossivel fragmentar cada depdsito e associar cada pequena fragdo a uma
determinada nota fiscal, considerando que dessa determinada nota fiscal fardo parte diversos
pagamentos realizados em diversos dias diferentes e de diversas formas (cheque, dinheiro,
cartdo).

- que receitas ndo proveniente da revenda de mercadorias foram tributados
sem nenhum constrangimento; que nessa categoria se enquadram os empréstimos obtidos dos
bancos, conforme "Planilha Demonstrativa dos Empréstimos Descritos nos Extratos
Bancarios", anexa;

- que o Poder Judicidrio, inclusive, tem afastado o langamento tributario,
quando feito somente com base em extratos bancarios, conforme Sumula n°® 182 do extinto
TFR, de 01/10/1985;

- que o STJ, no REOSP N° 1.035254-PR (2008/0044794-9), Relator Ministro
Castro Meira, somente manteve o lancamento fiscal (naquele caso), pois ndo decorreu apenas
da analise de de extratos bancarios, mas, também, de outras provas que foram obtidas pela
fiscalizagdo; que, na situacdo dos presentes autos, o lancamento decorreu somente de extratos
bancarios; que, a contrario seusu, a apuracao da receita bruta pelo fisco nao pode prosperar;

- que a contribuinte reafirma ndo ter excedido o montante legal de receita
previsto para as empresas de pequeno porte, mormente pelo fato de que o langamento do qual
constam as alegadas receitas ainda esta pendente de julgamento.

Por fim, a contribuinte solicitou a suspensdo dos efeitos do Ato Declaratério
Executivo n° 32, de 07 de agosto de 2009 (exclusao do Simples), at¢ que fosse julgado
definitivamente, na esfera administrativa, o processo administrativo conexo n°
10240.002916/2008-91 (no qual se discute, em sede de preliminar, € no mérito, as mesmas
questdes aqui suscitadas, mormente a omissao de receitas/receita bruta apurada pelo fisco para
o ano-calendério 2003, a qual, reflexamente, implicou a exclusdo da contribuinte do Simples a
partir de 01/01/2004).
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A DRIJ/Belém, naqueles autos tendo rechagado a nulidade suscitada e - no
mérito — tendo reduzido o valor da omissao de receitas (reducdo da receita bruta do ano-
calendario 2003 de R$ 2.956.857,48 para R$ 1.524.099,59), manteve, por conseguinte, a
exclusao da contribuinte do Simples (efeito reflexo), conforme ementa do decisum que
transcrevo a seguir (fl. 26):

()

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE
IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E
DAS EMPRESAS DE PEQUENO PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2003
EMENTA:
EXCLUSAO

O limite legal para permanéncia no Simples, para o ano
calendario 2003, era de R$ 1.200.000,00.

Manifesta¢do de Inconformidade Improcedente
Outros Valores Controlados
Acordao

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
membros da Segunda Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Belem-PA, por unanimidade de votos, em julgar
a manifestagdo de inconformidade improcedente, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

()

Inconformada com essa decisdo da qual tomou ciéncia em 20/10/2010 (fl.
31), a contribuinte apresentou Recurso Voluntario em 03/11/2010 (fls. 32/41), reiterando as
mesmas razoes ja apresentadas na instancia a quo.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Nelso Kichel, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos pressupostos para sua admissibilidade.
Por conseguinte, dele conheco.

Conforme relatado, a lide versa acerca da exclusdo da recorrente do Sistema
Simples, com efeito juridico a partir de 01/01/2004, por excesso de receita bruta no ano-
calenddrio 2003, tendo ultrapassando o limite maximo anual de R$ 1.200.000,00 (Um milhdo e
duzentos mil reais) para figurar e permanecer nesse regime favorecido de apuragdo de tributos.

A receita bruta do ano-calendario 2003, que excedeu ou extrapolou o limite
legal para permanéncia no Simples, foi apurada em procedimento de fiscalizagdo que implicou:

a) lancamento de oficio do IRPJ-Simples e reflexos (CSLL — Simples, PIS —
Simples, Cofins- Simples e INSS — Simples), quanto ao ano-calendario 2003, pela imputagao
das seguintes infragdes: omissao de receitas e insuficiéncia de recolhimentos no que concerne a
receita bruta declarada (processo conexo n° 10240.002916/2008-91);

b) exclusdao do Simples, com efeito a partir de 01/01/2004 (efeito reflexo da
infracdo omissdo de receitas do ano-calendario 2003).

Logo, existe relagao de prejudicialidade de um processo em relagdao ao outro.
Ou seja: a resolucao da contenda, aqui neste processo, depende da sorte daquele processo onde
a infracao omissao de receitas e a receita bruta do ano-calendario 2003 estao sendo discutidas.

A recorrente, no seu recurso, pediu a suspensdo dos efeitos da exclusdo do
Simples (ou sobrestamento do processo), até solu¢ao da lide naquele processo conexo. Neste
processo, a recorrente alegou, tanto em sede de preliminar, quanto no mérito, as mesmas
questdes suscitadas naqueles autos.

De sorte que o processo conexo 10240.002916/2008-91 foi pautado (incluido
na pauta), também, para julgamento nesta Sessdo de Julgamento e, ha poucos instantes, foi
julgado por esta Colenda Turma, sendo rejeitada a preliminar de nulidade e, no mérito, foi
negado provimento ao recurso voluntario, restando mantida a infracdo omissao de receitas ¢ a
infracdo insuficiéncia de recolhimentos (infragdo reflexa ou decorrente da mudanca de faixa de
aliquota do Simples, em face do cOmputo na receita bruta total o valor da receita omitida), nos
termos da decisdo a quo.

Destarte, restou julgada (confirmada), naquele processo conexo, além da
rejei¢do da preliminar de nulidade suscitada, a omisdo de receitas, e o excesso de receita bruta
no ano-calendario 2003, para a contribuinte figurar no Simples.

Por conseguinte, superada a questao prejudicial, deve ser mantida a exclusdo
da recorrente do Simples, por excesso de receita bruta no ano-calendario 2003 (receita bruta
declarada + receita omitida), com efeito a partir de 01/01/2004, pois no citado processo conexo
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restou confirmada a infracdo omissdo de receitas e a receita bruta acima do limite para a
empresa figurar no Simples, tudo nos termos da decisao recorrida naqueles autos

Vale dizer: as matérias objeto destes autos, tanto no que concerne a
preliminar de nulidade, quanto, no mérito, quanto a receita bruta, restaram decididas naqueles
autos (efeito reflexo).

A proposito, transcrevo a ementa do Acérdao n° 1802-001.032 desta Colenda
Turma - processo conexo n° 10240.002916/2008-91 que rejeitou a preliminar suscitada e
nanteve a omissdo de receitas nos termos da decisdo recorrida, confirmando o excesso de
reeeitas do ano-calendario 2003, impedindo a contribuinte de figurar no Simples, devendo ser
mantida a exclusdo do Simples a partir de 01/01/2004, in verbis:

()

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicoes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - Simples

Ano-calendario: 2003

NULIDADE DO LANCAMENTO FISCAL. PRELIMINAR.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA NA FASE DE
INVESTIGACAO FISCAL. DESCRICAO IMCOMPLETA DAS
INFRACOES IMPUTADAS NOS AUTOS DE INFRACAO.
PRELIMINAR REJEITADA.

Ndo ha que se falar em cerceamento do direito de defesa na fase
investigatoria, que tem natureza inquisitorial, na qual inexiste
acusa¢do ou imputagdo de infragdo, mas tdo-somente
investigacdo fiscal. Os principios do contraditorio e da ampla
defesa sdao de observincia obrigatoria na fase do processo
administrativo fiscal, que se inicia com a pe¢a vestibular que é o
Auto de Infragao.

O auto de infragdo deverd conter, obrigatoriamente, entre outros
requisitos formais, a capitula¢do legal e a descri¢do dos fatos.
Somente a auséncia total dessas formalidades é que implicard na
invalidade do langamento, por cerceamento do direito de defesa.

Ademais, se a Pessoa Juridica revela conhecer plenamente as
acusagoes que lhe foram imputadas, rebatendo-as, uma a uma,
de forma meticulosa, mediante defesa, abrangendo ndo so
questoes preliminares como também razoes de mérito, descabe a
proposicdo de cerceamento do direito de defesa.

MOVIMENTACAO FINANCEIRA. EXTRATOS BANCARIOS
FORNECIDOS VOLUNTARIAMENTE PELA CONTRIBUINTE.
INOCORRENCIA DE QUEBRA DO SIGILO BANCARIO

Prejudicada a alegagdo de violagdo do sigilo bancario, quando
a propria contribuinte, voluntariamente, entrega ao fisco copias
dos extratos bancarios de suas contas correntes mantidas em
institui¢oes financeiras.



DEPOSITOS BANCARIOS — N OMISSAO DE RECEITAS -
PRESUNCAO LEGAL. INVERSAO DO ONUS DA PROVA

Caracterizam como omissdo de receitas os valores creditados
em conta de deposito junto a institui¢do financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprova, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

RECEIIA  BRUTA DECLARADA. INSUFICIENCIA DE
RECOLHIMENTOS (INFRACAO REFLEXA DA OMISSAO DE
RECEITAS)

Na apuragcdo mensal do IRPJ — Simples e reflexos, leva-se em
consideracdo a receita bruta acumulada més a més, inclusive
para efeito de defini¢do da aliquota aplicavel.

A infragdo omissdo de receitas, reflexamente, implica
insuficiéncia de recolhimentos das exagoes do Simples sobre a
receita bruta declarada, pois para definicdo da aliquota de
recolhimento leva-se em conta a receita bruta total més a més
(receita declarada + receita omitida).

OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNCAO LEGAL (LEI N°

9.430/96, ART. 42). ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NO MERITO MATERIA NAO
CONHECIDA

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria (Sumula CARF n° 2).

TRIBUTACAO REFLEXA — PIS — COFINS — CSLL - INSS
Tratando-se de langamentos decorrentes, a decisdo prolatada no
lancamento matriz (IRPJ - Simples) é aplicavel, no que couber,
aos decorrentes, em razdo da intima relagdo de causa e efeito
que os vincula.

Recurso Voluntario Negado
()

Ainda, consta do voto condutor do Acordao n° 1802-001.032 desta Colenda
Turma — Processo conexo n° 10240.002916/2008-91, quanto ao mérito, in verbis:

()

A decisao recorrida, aléem da decadéncia do crédito tributario
dos meses de janeiro a agosto/2003, provomeu ajustes na base
de calculo da infragdo omissdo de receitas dos meses de
setembro, outubro, novembro e dezembro/2003, excluindo as
parcelas comprovadas, conforme transcri¢do, abaixo, extraida
do voto condutor (fls.865/871), in verbis:

()

Ainda, consta do voto condutor da decisdo recorrida que, em
face dos ajustes citados (decadéncia e valores comprovados,
aceitos das planilhas), a receita omitida do ano-calendario 2003
foi reduzida de R$ 2.037.267,07 para R$ 675.659,27, e a receita
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bruta acumulada foi reduzida de R$ 2.956.857,48 para R$
1.524.099,59, implicando redugdo do IRPJ — Simples e reflexos
(CSLL, PIS, Cofins e INSS) quanto as infragdes imputadas
(ambas as infragoes objeto dos autos), pela reducdo de base de
calculo e pela redugdo da aliquota do Simples, tudo conforme

planilhas resumo constantes do voto condutor da decisdo a quo
(fls. 869/871).

A recorrente ndo trouxe aos autos outras provas por ocasido da
apresentagdo do Recurso Voluntdario.

Compulsando as provas juntadas aos autos pela contribuinte
quando da apresenta¢do da impugnagdo, constata-se que ndo hd
ajuste a ser feito na decisdo recorrida, pois todos os ajustes
possiveis de base de calculo das infragées imputadas, com fulcro
nos elementos de prova constantes dos autos, ja foram efetuados
pela decisdo a quo.

Ndo ha que se falar de tributacdo em duplicidade sobre a mesma
base de calculo.

As receitas declaradas sdo receitas da atividade de venda,
enquanto as receitas omitidas foram apuradas conforme
acréscimo patrimonial caracterizado por deposito bancario de
origem ndo comprovada. Desta forma, visto serem receitas de
natureza diferente, ndo podem compensar-se ou confundir-se.

Portanto, ante tudo que foi exposto, deve ser mantida a decisdo
recorrida.

()

Como demonstrado, no processo conexo, além da rejeigao da preliminar de
nulidade suscitada, restou confirmada a omissdo de receitas e a receita bruta da recorrente no
ano-calendario 2003 de R$ 1.524.099,59, nos termos da decisdo recorrida (naqueles autos).

O montante de receita bruta remanescente da recorrente, no ano-calendario
2003, extrapolou o limite maximo permitido de R$ 1.200.000,00 para figurar no Simples.

Como ja dito, as matérias em sede de preliminar e no mérito, suscitadas
nestes autos, sao as mesmas suscitadas no processo conexo, incabivel, portanto, revolver aqui
essas matérias ja dicididas naquele processo.

Em relacdo ao pedido de suspensdao dos efeitos do ato declaratorio de
exclusao do Simples, inexiste previsao legal. O sobrestamente do processo de exclusao ficou
prejudicado, pois ambos os processos foram julgados na mesma Sessdo de Julgamento, como
mencionado alhures neste voto.

Ademais, o ato declaratério executivo de exclusdo do Simples foi expedido
em consonancia com a legislagcdo de regéncia, nao se vislumbrando vicio algum.

Por conseguinte, deve ser mantida a decisdo recorrida que manteve a
exclusao da recorrente do Simples com efeito a partir de 01/01/2004.



Por tudo que foi exposto, voto para REJEITAR a preliminar suscitada
(matéria ja enfrentada e decidida no processo conexo) e, no mérito, NEGAR provimento ao
recurso.

(documento assinado digitalmente)

Nelso Kichel
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