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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10240.720013/2004-61

Recurso n° 238.024

Resolugdo n®  3403-00.068 — 4" Cimara/ 3" Turma Ordinaria

Data 25 de agosto de 2010

Assunto Solicitaciio de Diligéncia

Recorrente  CENTRAIS ELETRICAS DE RONDONIA S/A - CERON
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolverm os rnembros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
presente julgamento Em diligéneia, nos termos do voto do Relator.
mo Mu‘ﬂ? k)Prefsldente

tti~Relator.

g) presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Atulim,
Bayerl, Domingos de S& Filho, Winderley Morais Pereira e

Ivan Allegretti, R Qson Jgs
Marcos Transhesi Qrtiz

Relatorio

Trata-se de Declaracio de Compensacgio (DCOMP) transmitida em 09.02.2004
(fls. 01/05), por meio da qual o contribuinte apresenta créditos de pagamento a maior de
Contribuig8o para o Programa de Integragdo Social (PIS) relativo ao periodo de apuragdo de
novembro de 2003, recolhido em 15.12.2003 (fl. 02), para o pagamento de débitos de tributo da
mesma espécie.

A Delegacia da Receita Federal de Porto Velho — RO (DRF) negou
homologacio ao pedido com base no Parecer DRF/PVO/SAORT n® 205/2005 (fls. 119/124).

Dentre outros fatos, o Parecer descreveu o seguinte (f1. 120):



“Os anexos I e II contém os documentos solicitados através da
Comunicagdo Saort n°® 16972005 (f1 113), quais sejam: Copias das
paginas do Livio Razdo de maio/2003 a outubro/2003 que contiveram
os_lancamentos dos juros _apropriados no periodo e que foram
estornados _em novembro /2003, no valor total de (.), conforme
lancamento_de_estorno na conta n® 631.05.1.3, sub-conta 0013, do
Livro Razdo de novembro/2003, pagina 850, Demonstrativo de que os
valores constantes acima compuseram as Bases de Cdlculo do tributo
Pis/Pasep no periodo de maio/2003 a outubro/2003; Planilha e cdpias
do Livro de Apuragdo do ICMS demonstrando o valor de (. ), lancado
em novembro/2003 como crédito da conta 112.41.2, sub-conta 0007, do
Livro Razdo de novembro/2003, pagina 165; e Copias das Notas
Fiscais de compra correspondentes aos valores dos langamentos no
Livro Razdo de novembro/2003, conforme tabela especifica.”

(grifos editados)

Em seguida, em sua fundamentagfio, o Parecer conclui em sintese o seguinte (fl.
121):

“Nesse sentido, constam as folhas 110/112, esclarecimentos do
interessado  informando que gs__valores negativos _da  conta
6/1.05.1.1.0.1 referem-se ao conceito de Renda Nio Faturada, cuja
demonstragio de seu fimcionamento encontra-se a folha 111, Com
relagdo as contas 631.05.1.3 e 6331.05.19, consta & folha 112,
informagdo do interessado esclarecendo que se trata de estorno de
jurostvalores apropriados indevidamente no periodo de maio/2003 a
outubro/2003, sendo entdo estornados no més de novembro. Registre-

se que o valor dos estornos das referidas contas 6310513 e
6331.0519édeR$ ()

(.)

“Dessa forma, evidencia que independente da existéncia do direito
creditorio decorrente de juros, apropriados indevidamente, a redugdo
da base de calculo referente a novembro de 2003, no montante dos
juros estornados, ndo se constitui na forma correta do contribuinte
reaver os valores pagos a maior da contribuigdo, mesmo porque, nio
ha dispositivo legal que autorize tal reduciio.

“Anexa a este Parecer, consta a Tabela Pis Nao-Cumulative —
Novembro/2003 — DIPJ/2004, demonstrando, s.m.j., a inexisténcia do
pagamento indevido ou a maior pleiteado pelo interessado a folha 2.
Tal Tabela reflete também os valores das planilhas apresentadas pelo
interessado as folhas 29 e 80. Conforme se pode observar, com as
glosas das redugdes na Base de Cdlculo das Receitas das contas
6310513 e 6310519 do Livro Razdo (fl 90), o valor do Pagamento
Indevido ou a Maior passa de R$ 2027783 para R§ 11.353,19
negativos, ou seja, os pagamentos efetuados em 15/12/03 e 31/03/04 (f1.
21) ndo sdo suficientes para cobrir o total do Pis/Pasep devido no més
de novembro de 2003."

(grifos editados)

O contribuinte apresentou manifestagio de inconformidade (fls. 130/132),
alegando o seguinte:
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“Como o proprio Auditor menciona sobre a legislagdo, sendo ela
taxativa e exaustiva, ndo deixando margem para a devida excluséo, da
mesma forma fica evidente que sé podemos tributar as receitas
auferidas, e no caso em tela ndo houve receita auferida.

O estorno dos juros decorreu de um contrato de parcelamento do
débito TERMO/CERON/UNN/O01/2003, assinado em 31 de margo de
2003, com pagamento da 1°parcela a partiv de 1° de agosto de 2004,

(s procedimentos contdbeis aplicados estdo de acordo com o disposto
no art. 187 § 1°da Lei n® 6.404/76, in verbis:

§ 19 Na determinagdo do resultado de exercicio serdo computados:

a) as receitas e os rendimentos ganhos no periodo, independentemente
da sua realizacdo em moeda, e

b) os custos, despesas, encargos e perdas, pagos ou incorridos,
correspondentes a essa receitas e rendimentos.

Desta forma estamos atendendo ao regime de competéncia no referido
contrato, porém no més de novembro/2003, data de apuracio o qual
gerou o Per/Dcomp, detectamos erros nos cdleulos de juros apurados a
maior nos meses de maio/2003 a outubro/2003, e procedemos os
langamentos contabeis de corregdo estornando os juros lancados a
maior no més de novembro /2003.

A perda financeira ocorrida foi do contribuinte, uma vez que se tivesse
incluido os estornos de juros nos meses de competéncia, teria crédito
nos meses de maio a outubro/2003 no valor de R$ 33.519,41, vejamos o
seguinte demonstrativo. (.)".

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Belém-PA (DRJ), por meio
do Actérddo n° 01-6.662, de 11 de setembro de 2006 (fls. 172/174), negou provimento a
manifestagio de inconformidade, mantendo a decisdio que negou homologagio 4 compensagio,
pelas seguintes razdes resumidas em sua ementa:

“Assunto: Contribui¢do para o Programa de Integracdo Social - PIS
Ano-calendario: 2002
Ementa: VALORES INDEVIDAMENTE COMPENSADOS.

A reducio da base de cdlculo referente a novembro de 2003, no
montante de juros estornados, ndo se constitui na forma correta do
contribuinte reaver os valores que julga ter pago a maior da
contribuicdo.

Solicitagdo Indeferida.”

O contribuinte interpds Recurso Voluntério (fls. 177/180) reiterando os mesmos
fundamento de defesa apresentados em sua manifestagio de inconformidade.

)

E o relatorio



Voto
Conselheiro Ivan Allegretti, Relator

O recurso ¢ tempestivo (intimacio em 06.11.2006 e protocolo em 05.12.2006;
fls. 176 e 177), motivo pelo qual dele conhego.

No mérito, verifica-se que a compensagdo nfo foi homologada por ter verificado
a DRF que no més de novembro de 2003 o contribuinte promoveu o estorno do valor
correspondente a receitas de juros, que tinham sido apropriadas na sua contabilidade nos
meses anteriores, de maio a outubro de 2003.

O contribuinte explicou que o estorno dos juros teria decorrido de um contrato
de parcelamento que havia sido assinado em marco de 2003. Ou seja, dd a entender que o
contrato impedia a fluéncia de juros, de modo que teria sido um erro o seu lancamento na
contabilidade.

A DRF e a DRI indeferiram o direito de credito por entenderem que nfo foi
adotado o procedimento adequado.

Mas a discussdo foi entlo travada apenas em relacio ao procedimento.

Tecnicamente, o estorno de receita pode acontecer (a) ou por erro (b) ou por
cancelamento (desfazimento) do negdcio — tipicamente pela figura da venda cancelada.

No caso do estorno por erro, o mais adequado seria que se retificasse a
contabilidade no periodo de apuracfio no qual fora indevidamente computado.

A verdade, contudo, ¢ que apenas em relagfo ao estorno decorrente de venda
cancelada que a legislagio estabelece um procedimento especifico, determinando que o estorno
seja feito no momento do cancelamento.

Trazendo o raciocinio para o presente caso, se 0 mencionado contrato de
parcelamento j& se encontrava assinado e porventura impedia o c¢cdmputo dos juros, de modo
que teria sido equivocada a apropriagfio destes juros na contabilidade, cabera entdo a discussio
sobre se haveria a obrigagio do contribuinte proceder por um ou outro método.

Mas tal discussdio, como visto, depende de que se conheca o teor do referido
confrato.

Ou seja: caso se venha a superar a discussio quanto & forma, ou até mesmo para
que se saiba se tal questfio pode ser superada, é necessario verificar os termos do referido
contrato, para aferir o motivo do estorno promovido.

Voto, por isso, pela conversiio do julgamento em diligéncia, para que a Unidade
local intime o contribuinte a apresentar os documentos e prestar as informagdes necessarias
para demonstrar o teor e os efeitos do referido contrato, detalhando o procedimento utilizado e
demonstrando em que medida afetam os valores exigidos no langamento em discussio.

Ao final deve ser lavrado um relatério conclusivo pela DRF e intimado o
querendo, se manifestar em 10 dias, depois devolvendo-se os autos a este

) 4

contribuiz
Conselho.
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